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Prooemium

Mn-etur fortasse aliquis, e philosophorum veterum doctrinis eam me
potissimum, in qnam operae nonnihil impenderem, dignam existimasse, qua,
quum ne criticae quidem artis luce tantopere indigeat, vix operae quidquam
pretii facturus esse videar, quum haec praeterea philosophia nonnullis sub-
absurdior et insulsior et tamquam aberratio potius mentis humanae, quam
philosophiae de rerum ‘natura progressio et incrementum existimanda esse
videatur. Quae etiamsi ex aliqua parte ita sint, semper tamen levi mihi
brachio in litteris agere visi sunt, qui praestantiam ‘et virtutem disciplinarum
veterum philosophicarum sola nostrorum temporum cognitione et doctrina
metiri consueverunt, nihil quaerere curanies, quem locum in tota veterum
philosophiarum serie quaeque obtineat, enmque quomodo expleat, quae fuerint
causae, quae summa quique eventus, quae iam inde principia cognesci pos-
sint quaestionum, quas consequentia tempora Yeliciori cum successu protu-
lerint; quae omnia, quamquam ne ultima quidem sunt, ‘quae philosophiae

historia merito requiruntur, graviora tamen habenda esse puto, quam morem
. 1 )



—_ 2 -

illum, imprimis recentiorum quorundam proprium, praepropere et arroganter,
nostrae aetatis ratione et lege, de dignitate vel indignitate antiquoram viro-
rum eorumque doctrinarum iudicandi. lam vero etiam atomisticae phﬂoso-
phise suum locum eumque praecipuum quendam et necessarium esse in
constituenda et conformanda per temporum decursum specie et notione phi-
losophica, in aliud quidem tempus distuli examinare, hoc tamen loco moneo,
disciplina illa gravissimas omnis veteris philosophiae quaestiones de corpo-
rum natura, de sensuum causis, de notionum origine, subtilissimarum
. disputationum argumenta, si non felicissime tentata, at primum, ipso Ari-
* stotele?) iudice, in medio posita esse. Huc adde viri, quem hac philoso-
phandi ratione et disciplina colenda omnique cogitatione pertractanda Leu-
. cippum auctorem longe post se reliquisse scimus, Democriti, summam et
fere singularem quandam apud. antiquos famae celebritatem, morum probi-
tatem bonitatemque naturae, quam nuperﬁme ’ repugn:ntibus quamvis per-
splcms et certissimis veterum testimoniis, in suspicionem vocatam dolemus *),
animi alacritatem atque vigorem, admirabilem studiorum assiduitatem, co-
natus omnium litterarum humanarumque cognitionum hand mediocres, ora-
tionem denique atque dicendi ‘copiam, quam oratoris potius quam physici
putandam, non’ raro parum etiam, quod incitaﬁns. feratur et clarissimis ver-
borum luminibus utatur, a versu abesse Cicero, Dionysius autem Halicar-
nassensis vel cum Platonis locutione comparari posse censebat®); ut non
solum, qui philosophiae historiam, sed etiam qui Graecae lingnae copiam
indolemque propriam spectant, multum e oognosoendls et tractandns his
fragmentis et’ voluptatis et utilitatis perclpere possint. . g

1) Metaph. XIII, 4. . =

2) ab H. Rittero; Gescb:cl:te der ionischen Pl.ulosoplne p 509 Gesch. der Philosophie, I.
p. 564. 581. 583.

5) de comp. verb. p. 370. Schaef; de Cicerone cf. ibid. intpp. Sed me haec quidem Rittero
probata suat, sophisticum quiddam ornatum illum verborum redolere affirmanti.

~
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Haec ommia, iam dndum in colligendis et componendis Democriti
fragmentis occupatus, cum mecum reputarem, nec ad hoc tempus laborem
meum irritum factum vel plane inutilem fore vidissem, multis, quae alioram
curam fugerant, inventis, multis etiam, quae ab aliis mota erant, in suum
locum restitutis, non dubitavi, data occasione, h;ec, quod sciam, nova neque
a quoquam in veterum philosophiarum historiis prodita, in lucem émjttere,
aequorumque et aptorum iudicum sententiis tamquam specimina proponere;
quibus, si nihil aliud, at certe Democriti diligentia et constantia, principia
philosophiae, qua devinctus tenebatur, etiam sensibus iisque, quae sensibus
percipimus, vindicandi, elucebit. Omissis enim hoc loco, quae de universa
atomorum doctrina fenet, qui vel in primo historiae philosophiae aditn
substiterit, cetera, quae de accommodandis atomis ad corporum, quae in
conspectum nostrum atque sensum cadunt, naturam, a Democrito prodita
erant, adhuc uno fere Aristotelis loco!) nitebantur. Haec tantum consta-
bant, atomorum figuram, erdinem, sitam naturae ommium corporm;l esse
. causas; ratio latebat. '

Inveniuntur autem haec fragmenta in corruptissimo Theophrasti wxspi
aio&ﬁa;o:cxm'ac’é&mo}'v libello, tot textus mendis deformia, ut saepe difficilli-
mum sit, sententiarnm et verborum coniunctionem et perpetuitatem osten-
dere. Schneiderus autem, qui ante decem fere annos Theophrasti libros
edidit, partim incauta criticae ratione ductus, partim, quod viro, alioquin
in pauncis erudito, facile ignoscimus, philosophiae Democriteae ignorantia a
vera via' remotus, tam parum et Annotationibus et Curis secundis et Ad-
dendis’ in his fragmentis praestitit, ut nihil restet, nisi ut quam cautissime

+1) de sensu 4. 36 ydp Asvxdr xal 16 wélay, 0 pir tpayd gnow slvas, 16 Ok Asloy* sls 82 td
oxnuata drdyer tovs yvuods. Cf. Tiedemanmn., Geist der specul. Phil. Tom. L
P+ 271. ubi iacturam, quam de sagacissima Democriteae philosophiae parte tempora fecerint,
acerbe queritur, ~ '
1 *
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denno ad criticam artem accedatur, eiusque auxilio Theophrasti?) textus
vel restituatur, vel lacunarum et corruptionum, si expleri ipsae et emendari
non possunt, loci saltem indicentur et demonstrentur.

i ®

1) Theophrasto enim nunquam, quod sciam hoc xspd aio8vjosws opusculum abiudicatum est.
Prodiit primum Venetiis cur. Vict. Trincavell. 1636. (repet. 1552) uma cum Prisciani Lydi
Commentariis, quoram nulla mibi unquam inspiciendorum copia facta est.




Democriti

de sensibus iisque quae sensibus percipiuntur, philosophia.

§ 1 Inter veteres Graecorum philosophos alios fuisse, qui sensus niti con-
tenderent propinqua quadam corporum, terrenis principiorum quatuor generibus
confectorum, cognatione, alios, qui contrariam amplecterentur sententiam, notum
est. Empedoclis, ut exemplo utar, versus inveniuntur apud Aristotelem de anima
I, 2. (yoinusy ydp yoiay omomeuey, Udets $Udwe et seqq.), quibus subiungit Ari-
stoteles: oy avroyv 82 wémw 3y 16 Tipoip IMAaTtoy Ty Yoxijy &k TAY Toixsioy mowel*
yiyvodonsodaw yop duoip GSuotov. De reliquis vide Theophrastum de sensu 49, qui
inde ab hoc loco per sequentia capita ita (secundum vulgat. lect.) Demoeritum dis-
serentem facit:

Anudrgitos 88 megd udy aioBrjosws oY diogilet, motdoe Tois vawtiots ) Tols ouoiols
éotiy. & pky yap dAdotoliodas mwotst 10 aioIavesdas, doksisy v Tois Siepigois* of ydp al.
AowotTas 70 Suotoy Ume Tod duolov. ey 83 16 ph‘ iodavsadus xai dxAds dAdotov-
o9, muoxsy. ddvvetoy 86 Pros, 70 yq TaUte meoysy, GAia xod snpa ovie mously ovy
&rspc, @A’ 1) TovToy Te mooxsy Tois omoloss, Aid megi udy Tovtwy cupotéigus SotTey
UmodapufBovey.:

Corruptissimo huic loco difficile est opem ferre, nisi quis acqmescendum putet
in Schneideri eomectnm, pro.sé udy ydo legendum censentis 1} udv ydp ¢ ¢Ad; pro
WMy 83 70 udv seqq. autem woAy 83 10 udv @iod. xel oiwh. TO GAA. ASyst WaAGKEY
(vel yiyveodas T3 mooyswv) ddvvatov cett. quorum, si, quae medium tenent, ex-
cipias, priora a vulg. lect. parum differunt, postrema nihil habent, quo sensui magis
consulatur. Priora quidem satis perspicua sunt; quae sequuntur zdiey 83 — teite
TETYEY Sensu prorsus nt; postrema vero facillime emendari poterant Aristotele,
quem hoc loco Schneiderus ignorabat, duce, de gen. et corr. I, '7: Anudxgstos 88
magd Tovs aAdovs Ehske udwos idims, Dnoi ydp T0 o¥TO XX Gpoioy sives TS T8 FoloUy
e T0 RAOYoY, oV ydp-dyyweelv T¢ Erepa xoi Suxpigovie Waoxsy VA GAAjAWY® dAAC
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%Gy £1spe ovia mouf] T¢ 8ic EAAnhe, oV 1 ETEQe, GAN ) Ta¥ToY T4 Umapxss,
T1avTy To¥To ovuf&ivety avtols. Ex his pro vulg. ¢idd xe«i frspx Svie mossily
oy Erege, AL’ 4 TaUTOY T WA Gxsey Tols Suoios corrige: oAl xdv Erspx ovia
mwoufj (scl. T sis aAddnre, quae fortasse exciderunt), ovx’ 7 Ersper, GAX’ fj TevIoY Te
vmdoyet, TovTo ovufaivsiv; h. e. sed etiamsi dissimilia vim quandam habeant
(inter se invicem), id, non quatenus dissimilia sint, sed quod simile quiddam inter
se habeant, fieri. His constitutis, quae fuerint media, collatis his Aristotelis verbis:
0¥ yap iyymgeiv, Ta Evspe xol Sixpégovie maoxsy Um’ ¢Alijiwy, omnis fere dubitatio
tollitur; sententiae enim nexu postulante, pro weAwy 8340 udv-aicddavsodaw xei amA o5 ¢
dAdotoTedon, mooysy" aduvatoy 88 gnac, 16 M1 Tadre :r‘a‘axsw corrige. woly 3¢
70 udy awaavso&at %0 U @AAjAwy dAlowilodes % mdoyey wi) OVIQ TevTd,
advvaréy gnow eives. Totum igitur Theophrasti locum sic redde: .

Democritus quidem de sensu non satis accurate statuit, utrum simili quodam
an contrario fieri putet. Quodsi enim sensus mutationem efficit’), in contrario
quodam ponere videtur; similia enim similibus non‘mutantur; rursus autem dissi-
milia dissimilibus mutari posse negat ; immo, si quae dissimifia vim quandam inter
se habeant, id non, quod dissimilia sint, sed, quod simile quiddam inter se habeant,
fieri putat. Quapropter, utrum posuerit Democritus, mon liquet. Haec, ni fallor,
plana sunt.

§. 2. Sequuntur visus et auditus descriptiones. Theophr. 50. IIsgé éxcorys
8580 16y (leg. Tovtew) dv uégst mepdtes Aéysw, ‘Oggv udv ovv moul Tij updost:
TovTny 8'édioss Aéysst Ty yd Supaoww ovx €08vs v T xdpy yevéoOor, GAia Toy dége
0y petabv Tis oysws xel ToU Gpwuévov TumoUodes, OVOTEAAGUSEYOY UNO ToU OQmuEVOY
%ol ToU OpUivToge dmavvos Yo dei yiyveodos Gmoggony* Imesta ToUTov, 0TEQEOY OVIa
xod GAAGYQWY upoiveodas Tols ouucoly Vygoise xoi T iy muxvoy ov déxsodwe, TO
SVypoy Suidvaw. Ao xei Tovs Vypods THY oxdedy SQOTAuDY cusivovs slves mgos TO
opgv, & o uéy o yTov oi¢ AewroTavos xed WuxvoTetos &b, Te: 84vTos 6§ ueAOTe
ooupa kol xeva WuRVis el Oxvpds Cogwos, e 83 ixuddos moysius 18 Xl Mmoegds, xed
i QAifiss xote Tovs S@pJuduovs svdelas xei w1 evoxnmovoisy Tois GmoTUTOVEVOLS -
Ta ydp OUOPUAL UOMGTe ExwoToy yyvorpilsiy, ’

Videndi igitur sensum negat fieri, effigie conspecti alicuius corporis continuo
in oculum pervadente, sed ipsum aérem primum dicit, qui intersit inter oculum et

1) ut ipse sentiebat; cnm priorum enim philosophorum et poetarm, tum imprimis eorum,,
qui atomisticae doctrinae addicti erant, haec erat sententia: sensus et cogitationes animi esse
mutationes, &spocdosis, duowftmc vis yuris (apud Carteshnos modifications de ame).
Vide infra. :
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corpus, perpetms qui ex ipsis corporibus emanent, vaponbus, quorum nnagmes
tum demum eculis inserantur, formari et quodmnmodo solidum fieri *); in duriores
tamen oculi partes non penetrare has imagines, per humidiores solas transitum dari; H
unde, quo mollior et tenerior oculus sit, eo puriorem et integriorem imaginem per-
duci colligitur?). Mox Theophrastus quaerit: zo 8¢ usyédn xai 1e dcadvijuore mois
‘peiveras; Democriti autem responsum, qualecunque illud dare conatus est (xoimep
imiysigrions Abysiy mws &modidwos Theophr. paullo infra), temporum periit iniuria.
Totum autem de imaginibus illis, perpetuo e corporibus emanantibus, commen-
tum, jam a Leucippo profectum, sectatores habuit, quicunque antiquis temporibus
atomorum doctrinam amplexi sunt. Latissime tamen omnium Democritus adhibuisse
videtur, quum eas non solum ad sensum videndi, sed etiam ad cogitandi facultatem,
ad affectus animi, ad somnia referat ?). Rem paullo co'piosius.narrat Plutarchus #),

1) Hic’si verus loci sensus est, de quo vix dubitari posse puto, Schneiderus, dum ad zoftor
o12p80» Oyta e verbo antecedenti zymodoOae supplet zimor (quod qui vel possit, nescio),
vehementer fallitur; immo ipse a¥r owspedg fit, quod et ipse Theophrastas confirmat, paulle
infrascribens : &l d2 07 toito ovufaires xal 6 d1p awoudirsTace, et Augustivus Ep.66: —
imagines, quae de solidis corporibus fluerent, solidaeque ipsae non essent (h.e. nom imago,
sed a¥r solidus est). — In extremis post xal u1 edoynuoroler plura excidisse suspicatur
Schneiderus, quod non verisimile esse videtur, quum, hoc uno verbo excepto, sensus in- .
teger sit; baud probabilius, quod ipse interim coniicit: xal duocooznuorolsy; neque
enim intelligitur, qjuomodo oculi venulae forma et figura imaginibus a¥re expressis respony
dere queant. Corrige xal M7 8noxlotsy, h.e. si venulae mon (sive erassitudine, sive
pinguitudine) incommodant, obstant lmaglmbus irruentibus.

2) Cf. Theophr. 54. qmal yap 8ua toito xerornia xal vypémm Exmv Qv wor SpSadudy, o’
&xinlsor déynrar ral 1§ allo oduott wapadidg. —< 1§ dllo couau dicit e Democriti sen-
tentia, quia imagines illas etiam cogitandi tamquam principia ponit. -

3) £ eas, quae speculis redduntur, imagines cum Leucippo et Epicuro refert secandum Co-
dicem Florentinum Parall. sacr. Joann. Damasc. apud ed. Stobaei Gaisford. Tom. IV, p.395: —
tdg xovontpixds dupdoas yiveodar xat' eldddawy dupdocg, & tra pépeadar udy &g’ fudr, oure
iotacdat 82 &xl 107 xatdnrgov xara Ty drisxioTgogryv. ¢

&) Quaest. symp. VIII, 10. Multi barum imaginum mentionem iniecerunt; Cic.de div.IL 67.:
a corporibus enim solidis et a certis figuris ( Democritus) vult fluere imagines. Id. de fin.
I. 6.: — imagines, quae idola nominant (Democritus et Epicurus), quarum incursione non
solum videmus, sed etiam cogitamus; quod de uno Epicuro ita confirmat Gell. N.A.V,16:—
affluere semper ex omnibus corporibus simulacra quaedam corporum ipsorum, eaque sese in
oculos inserere atque ita fieri videndi sensum putat; Diogen. Laert. IX, 84. dofy &rjuds xat’
eldofdar duntdoeig et propius ad Theophrasti verba accedens Codex Flor. supra nominatus
ap. Stob, Gaisf. Tom.IV. p.302.: Aném:mog, Anuoxgivog, Exixovgos xatd siddiory algx(mmv
olortat 6 dparixoy avpﬁa«n&r ndog xal xatd trery dxvirar sloxgoty (usta Ty -xgos 10 vxo-
xsiusror Iyoracey ndii» VmOOTPEPOVOGY mEOS TIY otpw?) Adde Cic. ad Fam. XV, 16.5 ad
Att. 1I, 3.
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cuius verba ad sensum interpretabimur:” Imagines e corporibus quibuslibet affluentes
per quaevis foramina oculos totumque invadere corpus (¢yxevafuocoiodw & T¢ ooi-
 uee, ut Democritus dicebat) interque alia etiam nocturnas per somnum species
efficere ). Ex omnibus illas quidem, maxinie vero ex animalium corporibus effluere
propter maiorem et liberiorem, qui his insit, motum (odiov) et calorem, eorumque
non solum formam et figuram, verum etiam mofum, sentiendi rationem, ingenium,
affectus assumere. Ita humanos animos subire, si quidem plenae et expressae cor-
_porum effigies sint; quo autem purior sit et clarior aér, eo magis esse perspicuas
et manifestas, quippe quae sereno coelo celerius et expeditius moveantur; auctu-
mnali enim aura, inaequabili, asperiore et frigidiore, distrahi atque obtundi imagines;
acrium et commotiorum autem corpomm recentissimas et accuratissimas oriri ima-
gines. Hactenus Plutarchus. Quid quidem mali ex hac animantium imaginum in-
cursione homini acciflere possit, facile et colligitur et ipse Democritus slgmﬁcasse
videtur; apud eundem enim Plutarchum 2) legimus — 67¢ xed woouwy éxtos @Ougiv-
Ty %0l COUATOY ailogUAay &% Tis dmogdoies imggsovimy, vreide molddues coyod
TeQspuminTovoL Aosudsy xei OBy ov ovvidwy., Porro autem hac sententia mala mens
nascitur pravi et improbi alicuius corporis effigie, quae quum omni illius malitia
impleta sit, corruptioribus praesertim moribus facillime adhaereat totumque et corpus
et animum perturbet et depravet. Sic equidem haec Plutarchi 3) verba intelligo :
16y 88 Anuoxgitsioy &idoday — doidudcs ovdels ovdd Adyos, & @uoty éxsivos dfiévou
(leg. émévor) T0vs @Oovoivias, o¥Ts eicdrjosws duolpn TavIdmaoL oUTe oQuils, CVEmAEX
¢ (fort. leg. dvamiedl 78) Tii¢ and vy mpowsuévory . (leg. mpotévtov) uoxdngics xei
fooxovias, usd’ 76 umAarooousYe %ol Moouivovre woi ovvorxoUvTe: Tols feoxcivouivors
imTeQaTISW %0l XoxoUy oUTdY T6 T8 odua xel Ty i volery.

Cum his autem imaginibus cave ne (cum Augustino Ep. 56.) confundas, quae
sidmla xoxomore a Democrito nominantur, quornm, si hanc dll‘ﬁcillxmam totius huius

1) Idemy habes in Plac. phil. in Plutarchi Opp. V, 2.: dnuoxgizos Adyet, tovs orslpovs yirsodou
xatd 1ds 109 eldSdar ngoordosis; et pluribus verbis apud Aristot. dé divinat. per somnum2;
ubi, postquam dixit, a¥rem vel aquam, semel motam, per aliquod tempus etiam tum mo-

" veri, si, qui movent, non adsit, sic pergit: ovmg 0008» xwlvsts, xivnoly Tva xal alodnowr
mpmnl’o#ac ngos tas yvyds drvavalotoas, d¢° &y #xstvog (Anudrervos) td sldwle mows? xai
wdg dnogods” xal 8xn 87 Frvyer dpurovuévas, ya"llor ala.‘h;rag slvas wxmp, Oux 10 ued’
Hudpar qaepo,adrag dwdvsodas® ampazm)émpog yap o ar)p tng yuxidg, Oid 10 rnn,mupag
slras tag vixvag® xal &y 1§ oduart mowely al'a#now & tor Unvor* 8o xal Tdy uxedy xevi-
oear 10r drtos aloBdreadae xadeidortag udllor 4 éygnyopsrag. x. T. A.

2) Quaest. symp. VIII, 8

3) ib. V, ~. extr.
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philosophiae partem bren absolvere licet, ratio haec est. Omne enim divinum nu-
men, mundum regens et conservaans, quum: Democritus respueret, Heracliti siucouivyy .
tuebatur, quam si quando divinam sive deum nominavisse fertur,-hac re nihil aliud
intellexisse videtur, nisi vim illam, per omnes atomos disseminatam et motu solo
efficacem, cui tamquam materia ignis suppositus est*). Naturam nihilominus pro-
fitebatur, praeter ceteras, quas innumeras procrearet, formas, etiam imagimes quas-
dam proferre immensae amplitudinis?), tantas, ut Cicero ait, ut universum mundum
complectantur extrinsecus; humana forma, interitui difficile obnoxias; ad- homines
prope accedentes conspici et, quym ne voce quidem careant, audiri posse; .alias
malas esse (sidode xonomosa), alias probas (dyadomoid); futura etiam praedicere;
quapropter Democrifum semper optasse, ut felices sibi contingerent imagines 3).

1) Haec, quae partim nota, partim novis argumentis firmanda sunt, suo tempore copiosius
tractabuntur. Hoc tamen loco libet, duobus simul fragmentis emendandis, probare, quomodo
Democritus gentem humanam senserit animum induxisse, ut deos esse putarent (fragmenta
ipsa iam allegavit Wendtius ad Tennemanni historiam phil. Tom. L. p 559) Ipsius philo-
sophi verba sunt apud Sext. Emp. adv. Math. IX, 24: dpdriss yap ta &» tols yezadgwg
- wadiuata of walaiol tdy drdpdroy, xaddnsp feortdsxaldotpands, xepavrols T8 xal dotpwy
ourddovs, sjAiov 18 xal oskijrns dxleiyess, ddesuatéorto, Beovs oldusvor tovtwy altiovs slvac.
Cf, Clem. Alex. admon. ad gent. p. 45: =d» loyloy drpdnwr driyovs @noi» dravslrarsas
tag yelpas &riaida, 6» »iv fJépa xaldousy oi Eddyres, xdrva diauvdésodac’ xal ndria
oltos olds xal didol xal dpaspéetas xal facideds odtog vd» wdrtwr. In his lege (quod miror
interpretum neminem animadvertisse, ne Orellium quidem, eruditum Opusculorum veterum
seiitentiosorum &ditorem, ubi hoc ipsum fragmentum legitur Vol. L. p. 130.) pro ndria dia-
pvdésodas, navia dia pvdéscdas, quod iure legendum esse, idem Clemens testis est
(Strom. V. p.59§), iisdem fere verbis+scribens: ¢z’ alyds Anudreiros elvai wrag Sdéyovs
yodpst Tdy dr@odnwr, of 87 drateivortes 1dg ystpas driaida, v »Ur 1dpa xaliousy oi
EMnres. ndrta Zsvg uvdéstas’ xal ndvia ofrog olds et seqq. quae ad verbum cum illis
consentiunt. In' his verborum structaram, dupliciter laborantem, restitue, sublata post
Eldnrsg distinctione: ndrta Sia pvdéortas, quod priora illa satis, spero, ostenduut.

2) Sext. Emp. adv. Math. IX, 19. 42. S8i Ciceronem audimus, quatuor fere imaginum genera
habemus; vid. de nat. deor. I, 43,: tum enim censet imagines divinitate praeditas inesse
universitati rerum: tum principia mentis, quae sunt in eodem universo, deos esse dicit: tum
animantes imagines, quae vel prodesse mobis solent, vel nocere: tum jngentes quasdam ima-
gines, tantasque, ut universum mundum complectantur estrinsecus. Horum generum unam
esse videtur, quod igunem tamquam rateriam subjectam habere diximus (cf. Stob. Ecl.
phys. I, 1. Anudxgitog Adyes roiy 1oy Fsov &v nupl opaspoeidst. Plac. gil. I, 7. yoir tor
- Beds dumvgoatdii vii» ToU xd0uov wuyy»); alterum de iis intelligendum imaginibus, quas e
corporibus effluere modo vidimus; de tertio, quod Cicero primum ponit, mihi quidem non-
dum liquets quartam denique ad ea referendum est, quae iam dicentur, — KEadem fere,
quae Cicero memorat, paullo obscurius repetit Augustinus Ep. 56. . .

3) ipsius verbis sdAdyywr svyelr-slddiwr; Adyyn enim sors est, quod ignoravit Fabricius,
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Restant nonnulla de extremis fragmenti nosiri verbis: ¢ ydp ocudguie udiicte
Sxaatoy yywpilewy, dicenda, quibus ita usum videmus Democritum: Arist.-de sensu 2.
Plac. phil. IV, 19: Plsus aqua fit, oculus erim aqua constat; auditus fit aére.
Simili ratione Empedoclis sententia oculus igne conmstat; visus igitur radiis quibus-
dam fit, inde erumpentibus*). Niti enim vetusta hac sententia videtur non minus
antiquum illud poetarum et philosophorum placitum , paria cum paribus congregari,.
quod quum proverbii loco esset, naturae autem ratione quodammodo probari vide-
retur, minime omnium oppugnabatur. Origo fortasse ex amicitiae illa lege repetenda,
quam Amoris, Venere nati, nomine sanxisse Hesiodum, quamque paullum immutata
forma Parmenidem , Empedoclem, Anaxageram tuitos esse scimus?). Dignum quod-
» dam memoratu Democriti fragmentum legimus apud Sext. Emp. adv. Math. VII, 117. 3),
quod his verbis clrcumscnptum habes in Plac. plul IV, 19.: xolows yde mage xo-
Aowy ilavee, xai asi Ty o;mov dyst ‘9sds 5 10V Suotoy 4). xol yop v tels aysodois
i Suowe Yhipor xetd Tovs oUTOUs Tomous SpdvTeu: xer’ dAlo’) udv af ogeugosidsis,
%ot GMo 83 ai dmymixest xed dmi Ty xocxivevivrwy 8) 02 dnl 10 avto ouveviileras
10 dpotooyrjpove, BOTE Ywois elvet Tovs xvduovs xed Tovs fgefivdovs. Haec, quae in
proverbii consuetudinem abierant, ad extrema usque tempora pertinuerunt. V. Na-
zianz. Ep. ad African. 46. ziow Tnmor uddiote yaigovee; Sijdoy oo Immots’ cevol G2
Téoww; ovx GAdots 7 asToic® xodotoy 83 Mot xodotov iorvely xed mg ToQouies exovers.

Sed revertamur ad Theophrastum
Hpdsvoy udv ody aTomos 1} GWoTUMWOLS 1) &V TG abgis dsi ydp Ixewy muxyornTe X0l w2y
BoUnTE0008 TO _TuxvoUuevoy, ®omsQ xei oUTos Abyss Wogefdiiey: TosaUTRY slva

Ty vTUinwoLy, olay el éxpabsias sic oxingav.

quum scribi vellet edAdywy; abstinuisset coniectura, si loci apud Plutarchum Vit. Paull.

. Aemil. p. 255. meminiséet. — Ceterum eiusmodi maleficas quasdam imagines esse, Em-
pedoclem etiam, Platonem, Xenopbancm, Chrysippum pntane, affirmat Plutarch. oracul.
defect. p. 419.

1) Arist. de anima I, 2

2) Vide, si placet, de smgulis Tiedemann. (Geist der spec. Phil. I. p. 184.256. 260. 331. 340.)

5) unde fam transscripsit Tennemann. (Gesch, der Phil. I. p.54§. ed. nov) Ommmus igitar
hoc loco.

4) Odyss. ¢'. 228. s alsl ©0» Suowoy yss Seds dig vow Suotor.

8§) Cave scribas xaz’ &dAdoy (sc. ©éwor); v. Democritwm in Plac. yhil. III, 12: — avEarouérny
Ty yiy a1 T0UTO dyxhiPrac.

6) Lege 3xl 5y xoaxnwophmr, quod praebet Sext. Emp. 1. c. unde haec translata sunt:
xaddnsp Spdy wdpeows dxl 18 td>-x00xivsvoudrar onsgudtar xal ixl 1dy nepd Taly rv-
sazwyals (al. xvuatayoyals, sed, v. Hemsterh. ad Lucian. dial, se! p. 116.) ynpidwr.
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Ita certe chmd. dun valg. lect. praebet: éxucbsios & mm)pou. Neutrum
aptum; mirum autem, praetervidisse Schneiderum, quod et facillimum et verisimil-
limum erat, corrigendum esse sis x79¢v, de qua emendatione si quid dubii reliquum
esse po-si’t, id statim ipse Theophrastus ‘eximet Cap. 52.: si'02'd5 wodto oupaiva:
%l 0 G GHOUGTTETOL XX TATEQ XN Q06

Pergit: ¥xsita paiiov v $8ats TunoToOk: SvvaTiy, Sop TYXYSTIgor
NtToy 83 ‘@doBar xaitos mposiine udrdey (sc. opaoa'ou) “Olorg 88 anvddorty mosotvre,
domep v .vols mepld Tdy 8iddy, T o8l Y ETOTYRMOY woutv, avta yop iugaiveton
e eldwie. - =

Democriti hic- mepi swﬁv libellus nusquam alibi memorari videtur, fure igitur ;.
Schneid. suspicatur, legendum esse wspi siddioy, cuius libri etiam Diogen. Laert. - ..
IX, 117. mentionem iniicit, argnmentim antem copiosius Fabricius enutleare cona-
tur Bibk Graec. II. Cap. 28. Idem fortasse de alio quodam Democriti libro statnen- , -
dum, quem nxsgi idediv ab eo scrij)tnmuse'vult Sext. Emp. adv. Math. VII, 137.

Theophr.. 54. ’AA0 loos Ty Jugaowy 6 fjMos mowsi; T0 Qo domep imspégwy émé
iy Sy ) xmbeinsg doixs fovAsoder Aéysive dmxd T pe Tov * St dzwOviva a«p’ Sanrm‘i :

X068 ATORAXTIOUEYOY TURYOY TOR aépa, RJdATEQ PNOEY, atomoy,
Schreid. legendum censet: x5l 76 y5 1oy fAloy cEANOUYI — TURYOUY 7oy

dépe—; vocem emim sjicos saepius per Theophrasti libros voeula é7¢ corruptam in- -

veniri. Quod vel saepissime sit licet, de sensu tamen huius loci fallitur. Theophra-
. stus enim, si Democritum sole forhsse fieri Ty Jupeowy putasse dieit, quo tandem
iure quove sensu ita pergat: sole enim pepelli uerem (?) solidumque reddi, ab-
surdum est? Quomodo haec, obsecro, cohaerent? . Difficillinmm- quidem , semsum,
manifesta lacuna, eruere; hoc vero persuasum habeo, totam sententiam disiungendam
et diversa esse, quae hoc loce tractantur. Quemodo sol porro 77v éugpeosy efficere
dicitur, quum, qua ratione s Jupaoi fiat, priora iam.satis explanaverint?' Ex iis,
quae proxime antecedunt, i dsl iy dxoTvmwow wowly; potius dworumdissws explica-
tionem, quidve eam eﬂiciat, exspectes demonstrationem. Denique ne cozsp illud
quidem, quid sibi velit, satis intelligo. Scipserim igitur, ut verte pro virili parte
ad medendum tot tantisque corruptionibus opituler:

Ax Tows Ty EXOTURWGLY 6 Tjlios Mowsl, GG AEQ To P35 impigwy (8C. aVTYY)
el Ty oY, xeddmeg oixs BovdeoOuc Adysty - * * * imsi 16 ys 1oy S PO aAAUdY daro-
obvre dg’ éovrol xei dmomkeNTousvoy myrvoiv To¥ dige, xaddmeg Qnoiv, dromoy.
Fortasse (effictae in aére imaginis) impressionem in oculum sole inferri putat, eodem

modo quo lucem oculo affundat, quod ipse significare videtur. * * * nam quod alio «

1) i. e. in oculum; cf. Plutarch Tom IL. p. 521. et paull. infra o &mm i, e, auris.
‘. ) 2* ’
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loco dicit, ipsum oculum repellere a se gffluentem aerem eaque ratione quodammodo
solidum reddere, absurdum est. Sed vel sic non multum extorqueri, libenter fateor.
§. 3. Hactenus Theophrastus de visu; pergit de auditu (C.55.): Ty &axodiv
| mogarincios wotst Tols dAhois” i yde To xs¥oy éuminvoia Tev dége xiynawy Eumossiv,
My udy oTc xeTd WEY piv ouolws TO OGME sfcséven, udMote 83 xol mAsiotoy did TGV
otoy, aTe did wAsioToU Te xevoU Oubgxstas wol Ssauipvesr 810 xel xoT® Uiy 16 GAko
oduc ovx aibddavsoder, tovry 38 povoy. “Orev 83 dvios yévprew, oxidvaodet dic TO
Tdxos® Ty ydg QoY gives, FUxVoUuEVOV To¥ aigos xed pete fias sisiovros.
Priora non omni corruptione vacant, quamquam rectius nunc nihil novi; de
extremis Schneideri coniecturas omittam, profectas de voce gwyiv,” quam male in-
telligens interpretabatur vocem humanam. Hic quidem de sono -sermo est; cetera
sana-sunt, 'modo ne svxvovuévov legas, sed Tuarouévov, quod planius apparebit
e sequentibus. . Sono enim aérem concuti, tam vulgaris sententia erat, ut ipse sonus
TvxTOopsvog ¢1¢ diceretur. Kta Stoici sentiebant, de quibus Gellius N. A.V, 15. :
vocem Stoici corpus esse contendebant, eamque esse dicebant ictum aérat); ita
- Plato (ibid.) in melius mutans: ovx dnidc Ay cégos soriy 7j Powij mhifrrse ydo
70y dépe xol BenTulos Werperyoueves xal ovdEmw Woisd Qwwinc GAA- 9 .wOON WANYN woed
ogpodpd, xel méon (leg. Toon) 8é, ooTe axoversy ysvéoBes?). Cf. Bekkeri Anecd.
P. T70. oi uédy Ty wekoudiy Aéyovol Ty Qo deuc, oi 83 doouctoy® oi ydg Afyovies
[6n] érip memAnyuévos, odue evriy vooUoi. oGuE yop 6 Gip, &V VRGOV TGV
T600¢QY . OToLysiwr.s of 33 Aéyovies dowueotoy, oY Padt Ty gowiy [on] die memAy-
ysévos, ala mAnyrn aigos . fjtor ibioy aiodqsow dwofic3). Quibus omnibus - veram
lectionem TvmTousveu pro avivavuélov supra restituiam esse, perspicuum, wut spere,
erit. Nunc, quoniam haec non.aliena sunt ab hoc argumenfo, miram audiamus soni
descriptionem Plac. phil. IV, 19. ’Emixovgos Tijy guviy elvas (Aéys) ¢sdpe, bxmeu-
Aoucvoy dwo THY QuvoUrtay 17 frotviey 7 YoPourtey* Tolto 83 T0 Jelue eds Omoto-
oxfuave SpUnteodas Foobauare: Suotooxiueve 8 Aéystas Ta GT@OyyUAL Toig OTQoyyUlots,
%0 OxaAnye xei TeSydve Tols Spoysvéas® Toutwy 88 umaTdviow Tals dxowis, anotelsiodw
Tjn alodnow Tis Powsjs Povegdy 83-rivito yiyveodus Gm0 THOY dOXGY ExQECYTIWY K&l TWY

1) cf. Sext. adv. Math, VI; 53. Plac. phil. IV, 20.
2) de eodem Platone Theophrastus cap. 6. horum fragm. gursyr yap slvar =Anys» Un' dégos
. dyxapdlov xal aluatog 8¢ dtwy urp wuxiis® wir 83 dxd (an Un6?) ravrys xirnowy ano xé
galdis péxes finatog, dilorfr.
3) of. ihid. p. 1168. e grammatico quodam: & Adnudxpetos xal ¢ Enéxovgos xal of Staixol odux
Adyovos vij» Qariy, &t ndy, § ¥ya dvépyear nal nddog, fyovr SUratar Jpdoar xal xadslys
owud dovey.
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EXQUOBYTOY XYaQEDY Tois UaTION. ANuoxiTos xod ToY céga @NOiY & ouoloTyuove
OgUnTe00as 00 uaT e — %o oVyRvAYIElodas Tols &k Tis Qu¥is Spavuamy xolows ydg
mege xokowoy Hdver. — ‘Pevpevos illius quidem quae sit natura et materies ex his
non satis elucet, sed sufficiunt fortasse, ad Gellium (1. ¢.) vetusto, ut videtur,
mendo liberandum, Leginus enim: Democritus ac deinde Epicurus ex indivi-
duis corporibus vocem constare (putant), eamque ¢svuc Adyoy appellant Sed .
qui poterant, quaeso, sonum, ut ex individuis corporibus constantem, devux Adywy
appellare? Ne si ad humanam quidem vocem haec verba referri voluissent, op-
portusa satisque comgrua circumscriptione usi essent. Equidem, prmerum indivi-
duorum illerum corporum ratione habita, quibus sonum constne dicebant, vix du-
bito, quin legendum sit: gsduc a‘topmv.

Theophr 56. ‘Obvratoy &axovev, & ¢ yw o ptoy sly avxves, Ta @ PAsfec
xeve xod o pokote Evinua™) xai SUTERTE XaTE T8 TO GAAO OOUE X0l TRY XEPOARY %l
Tas dxods, &t 83 16 O0Td muxvd, xod O dyxépalos sUxgaTos xei T Wegi e¥Tov W Ene
edtatoy: dOgdoy yig &y oUtws sisiévas Ty POy, ats 8id WoAAoD x6voU xed avixpov
xai sUTEITOV sigtovony Xl th) onipyaodas %ei opcdds xwia 1o oope (?) xel ovédd
nminvery En?),

§. 4. Ceterorum sepsuum apud Theophrasium in sequentibus nulla mentio;
descriptio fortasse in his tantum fragmentis periit. De cogitardi facultate haec pauca
inveniuntur:

ITegi 8 ol Qgoveiv éni Tooolzoy clpmmt, OTe yiveTos , OUUUETQOS ézovaqc -mc Puxis

- pere Ty xivyow 3). ddy 83 mepidsguis s 14 mptqwxpoc yévnres, ymuatnw (pmn
46T xed Tovs wadaiovs xehos To6 vmodafely, oTs d0Tiv dAAoOQQOVEIY: (0TS PavEoY,
ot i %pa0oss ToU Gwpectos mosei 10 Qgovely, onsp loex mhq'i %0d %0ve: AGyoy E0Tiy COuc
:moﬂn; yuiiy 4).

* . Haec omnia non intelligenda sunt de ea animi n, qua vel rerum naturam et
notionem examinamus et perpendimus, vel exterum earum habitim mente fingimus
et percipimus; alterum enim ad imaginum auctoritatem reiecisse Democritum scimus,
alterum vera et genuina illa mentis cognitione, quam yvnoiny appellabat (quum

1) Confidenter lege drexua, quod et sequentia postulent drs dia woAdoU xevoi xal dyixuov
xal svtpifrov, et praecedentia (cap. 50.) xal ai pléfieg sv 3 alas xal drsxpuos docent.

2) Sequentia Theophrasti verba corrupta sunt: dromor 33 xal 8¢ & » xatd %G» T0 odua o»
wopoy slgidrau. Schneiderum, 314t coniicientem, quod ne ad verborum quidem structuram
tuendam aptum est, miror, certissimam fugisse emendationem 3¢ dzo».

3) Schneid. xpdaw vel xaw xirnaw; verius fortasse xazd trjy wvaomogxm» V-de sequentia.

§) Cf. qlue su]u-a notavimus e Bekkeri Anecd. p. 1168
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alteram, solis sensibus factam, oxoviyy nmominaret); niti, alii decnerunt®). Hoc loco
de vigore tantum vitali, ut ita dicam, de ea vi, qua nos-esse scimus, agi videtur;
recte -igitur poetam dxcnt verbum dAlopgorsly finxisse, aliter cogitdre simul et mente
captum esse. Idem Democriti argumentum affert etiam Arist. de anim. I, 2.: &
»0Ae3§ ToedjGos TOV “Oungoy* 6g Ezmnp #8607 dAAo@govény2). ;

Theophr. c. 72. ‘AAia wspé pév ToUTmY dotxs ovmxommvm Tols Fototow SAaog
70 Qovsiy. xaTd Tiy aAdoiwaiy . mep 0Ty agyosotaTy Soe: Wvies yap oi Wewsol xed
oi moupTal %0 dooi xotd TNY.didOsoly dmodidonos 10 pgovsiy. Adde Cod. Flor. Ioann.
Damasc. apud Gaisf. in ed. Stobaei Tom IV. p. 431. Asvumimmos, Aypoxgds9s3)
105 aivdosts xel zac vorjoeis éTeQos0iets Eivou ToU OOuATOS. SR

§. 5. - Multo etlam difficiliora, quaeque aliquot lecis vix dlssolvi possint, sunt,
quae Theophrastus a Democrito de iis prodita memorat, quae sensibus percipiuntar;
oratio plerumque tam- salebrosa, ut fere ubique saxa et scopulos offendas eoque
magis haereas, quo minus, quo recurras, habeas; ceteri enim ad unum omnes
scriptores has philosophi quaestiones praeteriisse videntur.

"Plurimum inter veteres Theophrastus (Cap. 59. 60.) studii ad cogmtlonem TSy
aicdntiy contulisse ait Democritum et Platonem, quod de utroque confirmantem
iam supra Aristotelem vidimus, quum, quas quaestiones vetustiores plerumque phi-
losophi omiserint, eas a Democrito primo et Platone in medium prolatas esse dicat,
ut de calido, de frigido4). Alia autem (7év @ic9.) Democritum e philosophiae suae
principiis deduxisse et magnitudine, situ, ordine descripsisse, aliis, in sensunm

. . : .

1) V., Tennemann. (Gesch. d. Phil. I. p.-566. sqq)

2) Hunc Homeri locum ignoro; cf. tamen Il y'. 698. et Lexica, quae etiam Herodotum lau-
dant, = Tuebatur igitur Democritus antiquam illam, inde ab Homeri temporibus dgdnctam
wijs puyijs significationem, e spiritus notipne, quem pectore ducimus, profectam, Qui qui-
dem spiritus, quippe a quo vitae quasi omuem conditionem nasci appareret, per multum
_inde tempus una cum sanguine, pectori incluso, philosophorum et poetarum veterum sen-
tentia, omni vitalis vigoris munere fangebatur, animi, tanquam oppositi caduco et mortali
corpori, vi et notione tum temporis vix cogmta. De Homero v. a atam Voelckeri dispu-
tationem: Uber die Bedeutung von 'I'vZ') und sfdwlo» in der Ihas und Odys-
see. Giessen. 1825. -

3) h. e. dqudxpsvog. V. Excurs. de Democratel

4) Metaph. XIII, 4. coll. Platarch. de primo frigido p. g48. "Cum his etsi pugnare videntur,
cohaerent tamen tum quae e Democriti libro apud Theophrastum legimus (cap. 60.): odd:
yap tof yuypod xal Sepuol lowr Undoysty, dAdd t0 oyxiua pstamintor dpydlscFar xed Tiy

" sjustépar dAlofwoy, tum, quae mox sequitur, saporum descriptio secundum atomorum
doctrinam. Ad hanc conferant se, quiqui bas schedulas evolvent.

\ .
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affectionibus positis, pmnem veram abiudicasse naturam *), e Theophrasti verbis
intelligitur, lmec singulatim memorantis:

Boov udy ovy xei xodQoy T$ psywu mcupei & yop megwn j’v&w sxaoz'ov,
8 xod xote oyfjuc Swepigor?), oTaducy v ixi usyiBe Tiv gioy xew: ob iy dAN
& ye 7ol pixvolc xouqpdTegoy v elvas T6 mAfov ¥xov xsvév, fagutegov 82 10 Earrov.

Corrigi vult Schneid. xei ydp diaxgidév udy &moroy — dizpigo, oTaducy
@y éni ueyéds. xovad Ty Quow ¥ewy; qua emendatione molestum illud quidem &»9sy
expulsum est, sensus autem, si quid video, partim proficit. Quo enim pacto dixerit
Democritus,” xet¢ Ty @uoy unumquodque suum habere pondus magnjtudine, dum
hanc .ipsam gioiy descripturus est? Immo, quum Theophrastus iam occupasset,
grave et leve, i. e. utriusque naturam, magnitudine eum definiendam indicasse, hoc
dicendum erat: si discernitur ntrumque et seiunctum alterum ab altero ' spectatur,
magnitudine naturam habent. Legerim igitur: e yop Sioxeudij &v udv 8&xeovov, si
xod xove oxijpes diepigos ol xaTd oTedudy ), &ni usyidse Ty Quocy Exewy, totiusque
sententiae sensum sic proposuerim: Si, quod quotidiano levium et gravium usu
_in singularibus aestimandis corporibus intelligi solet, audimus, nec mutuae harum
notionum. corditionis, nec formae vel ponderis proprii ratione habita, quod maius
est, id plerumque etiam gravius habetur, quod minus spatiosum , idem levius; sin
vero alterum alteri adiungas, sive alterum ad alterum referas (¥v ys Tolg puxtols—
nisi forte haec etiam corrupta sunt, quod faeile mihi persuaserit«nhqms*), levius erit,
quod plus, gravius, quod minus habet vacui.

Intricatiora etiam sequentia, quae vulgo sic Ieg_untur

Ev bvioss udy ovtwg slpnxsy: 3y didows 483 xompov elved qmow anAis T0 A8TTY.
Hoganinelos 83 xei megl oxAngo¥ xai meraxod. axlnpov uiy ydop slves 16 muxvoy,
podaxdy 85 %6 paviy, xai 10 udidov xai 1TToy %ed udiioTa %aTa Adyoy. duwspipsty
88 Tt Tojy Séoey xod Ty bvamirepey TV -xEVY %l ToU oxdngov xed podexol, xal Bagéos
xed xovpov. dio oxdngdregoy udy elyos aidngov, fogurspov 88 woivfdov- Tov udv yeg
0idngoy dvoudms cuyxeloOus, xoi T xsvoy Exsiy Wokdaxi, xol xeTG MEYdAQ FEmUXVeI-
09 xal xatd Evia: dakds 0 mAoy ey xevdy. Tov 83 udivfdoy Heviov dyovia
%8¥0Y Ouadoic ovyxsloQur xotd AEY ouoios © 810 Pogdtegoy uéy, uahaxoisgoy Oslves
otdrigov.

1) Theophr. 60. 16> Fdrlwr alodnidy oddsros elvas @iow, dAis xdrta mdOy 16: alohmc.
. Cf, etiam Arist. de sensu 4,
2) vulg. diagpéps: diapépoc. )
5) Et distinctio haec post ova@udr et emendatio xal xatd repetito vulgatae lectionis verbo diag.
nonnihil probari videtur. .

7
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Mamfesta corruptio in verbis xei udiwre reva Adyov. 8i, diaae modo emendare
conati sumus, Democriti argumentationem si non plane repraesentare, at probabiliter
certe adumbrare possunt, sic fere, modo in his etiam constans sibi fuerit, disser-
turus fuisse videtur: plerumque, si rationem harum notionum mutuam ‘omittimus,
solidis corporibus etiam durities tribui solet, mollitudo iis, quae foraminum plena
sunt; re vera autem discrimen ad plusve minusve vacui, quod utrique corporum
generi natura inest, referendum. Ad haec facile corrupta illa: xei 16 udiiov xai
7TToy %@l pélicte xeTd Adyov adiungas, si corrigas: oxdneoy uiv ydo slves 7o
TURYOY , pedaxdy 88 TO perdy xal T udidoy xai TTov, xei HEAIOTE xai §%L0Ta
x8¥0y §yov; quamquam hac ratione genuinam verbérum lectionem restitutap esse,
ne ipse quidem .ut credam, adducor. De ceteris haec mihi cogitanti in mentem
venerunt. Ferrum plumbo levius esse, dicit, particulis inaequaliter dispositis, plum-
bum contra gravius; plumbi vero particulas propter exiguum, quod contineat va-
cuum, aequaliter collocatas esse, ferri inaequaliter, propter nimium vacui. Iam
sequi debebat: ferrym autem plumbo solidius est propter exiguum vacuum; sed
quum 17 Jéows et 7j évemoreupes Ty xsydy discrepantiam quandam efficiat im defi-
niendis durorum et mollium, gravium et levium notionibus, haec statim legimus:
Jerrum solidius esse plumbo, quamquam plus illi vacui insit; sed quum haec ipsa
wmaior xevoTns inaequali particularum situ postuletur, ferrum levius esse quam
plumbum. - Quae si recfe interpretati sumus, facile, quam parum Schneideri conie-
ctura, Tov uév ydp 0idngoyv dvouciug ouyxsiodai, xei 10 xevoy Ixov WoAkeyij, e
xeta udy dAL0 WEMVRYGOOw, %EVOV zeva e et paullo infra xe7d wdy duoiwg
wmvxvdy (10v uoivpdov), defendi possit, intelligitur. Apparet emim, e Democriti
sententia eandem v¢ oxAned5 et uoedaxg rationem intercedere, atque 7¢5 avxve ef peves ;
ferrum durius quidem quam plumbum esse perhibet, sed levius; itaque, si ferrum
dicit xete psydie memvywuévov, plumbum quidem paullo post xo1d #dy opoias
mvxyov dicere nequit, quippe quod 7¢ oxAned eademque de causa ferro conveniat.
" Verba. xatd &vux si non plane perdita sunt, fortasse ad illa, cvoudiws . ovyxelofec:
pertinent, quibus ita adiunxerim: 7o uiv ydp 0idngoy xate dve aveudios ovyxsiodur ;
cetera quidem hisce non inepte respondent.

§. 6. Theophr 60. Tov d’au.ow wiod Ty ovGevoc slvas UGV, GAAG AAVTe
w9y Tis ambno:mc aAdotovpéyng, & ¢ yiveoOas Ty paviaoiay. 0U8E ydp Tob Yuygot
xei Jspuol Quowy Umdgyew, @ild TO oxfjuc psTamintov igyalscdai xei Ty NuETipay
dAdotwoty+ 8Te yag Gy Gdgouy 7, ToUT woyvew éxdotp: 16 8 sis pixgd Sievevnuivoy
dvaiedntoy sivaw- onueiov 84, ois o¥x sioi PUast, TO U7 WeEVTe WEoL PaivssTFes Tois {osors,
aAN G quiv yluxv, TolT dAhois mixgoy xai étigors OV xed dAhois Sgiuv, Tois ¢
oTQUPYeY - xeri Td GhAx 8% GoevTes. 'ETi 8 avtovs ustafdilesy Ti xpdoss xai Ta wody
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weed Tog Nhixiogt). f) nai Qavepoy, o 1) Suardsows witie Tis Puvieoias. -AmAcs udv ody
wegi Ty aicBnToy oUtes Sy vmodaufdyey - ob wiy dAL domsp xwi T¢ dAde xei Tevre
GvaTionos Tolc oxRucct: FAjy ovy amevioy dmodiduot Tos popgds, dihd udilov Thy
zvla’?r’) %08 TOY XQWUETOY: xod TavTww axgsféosegoy Siopiles T Wepd Tovs xvdovs,
aveigoy Ty Qaviaoiay meds avdgwmoy. ‘

Quae et in his et in ﬁs, quae sequuntur, fortasse memor ahqms Democritei
illius placiti: voup yAvxv, voup mixpéy?), cuius tanquam probri.mentionem saepius

Theophrastus+) iniicit, pugnantia secum offenderit, reputet Democritum statim ab

initio duas cognitionis rationes proposuisse, alteram mentis, alteram sensuum, fal-
lacem hanc, illam veram. Si igitur, ut exemplum ponamus, dulcis ei sapor ro-
tundis atomis nititur, quum paullo ante dulce nen minus quam quodvis aliud aicdy-
tov, wados fecerit vijs ciod7osws, constans tamen sibi esse videtur. Docet enim,
verum esse 70 otouoy xai 7o xsvev. Quibus si quissic occurrit, ut praeteres sensus
esse quosdam saporis (qui unus pro multis exemplo cit) dicat, omnem scito sensum
omnino esse non posse, nisi si materia, quae re vera sit, nitatur, Cuiusvis autem

1) Schneid. coniic. ¥r 82 atidy ustafdilery Gua tf xgdoe xal 1d #9% xal (sive xard) ag
ffAixiag; propius fortasse ad Theophrasti verba acceditur, si legeris: ¥u 8 adtods uere-
Bdrdesr ta ndFn tf xpdoes xal tals frixniaig.

2) Al, yuuéy, quae est perpetua lectionis varietas. Repone autem yvidy et h.l. et ubicunque
in his fragmentis dubia res est. Differunt enim yyads et yvuds; zvids materia sola saporis
est, qui tum demum yvudg fit, ubi haec materia gustandi sensum afliciens mente fingitar,
ita ut Democriti sententia yuldg nusquam idem sit atque yuuds; yvuds enim ¢ zvlog fit
singulari cmusque sentiendi, i. e. gustandi ratione. V. Etym. Orion. P 165: — dugpe P”
vypa, dla 10 udy & wéyss xal &y alodrjoes ysyordg z'umfg dovl yap zvpo; ylmvg ral xmgog
10 Pdnsnvor xal dvéynoy, :mp&ntm g2 Ovpéyuo’, ds 1§ 8» ndag xal oxdpais dyed ovola,
2vAds® xal voi fiov pagrvgoirtos. t0 udr ydp xaddg épldy clyyuuoy xadstsas (v. Schneideri
additam. ad Lex. Graec. voc. ovyyvuos), 16 &dréynror dovyyvuor.

5) Vide praeter alia, quae recentiorum libri philosophici praecbent, etiam Sext. Emp. Pyrrh.
hyp. 111, 32. adv. Log. I, 135. 369. II, 355. adv. Math. IX, 363. — Ibid. VII, 135. recte,
quamquam tacite a Tennemanno, qui eundem locum, ipsa Democriti verba exhibentem,

' tractavit (Gesch, der Phil. L. p. 353. ed. n.) legitur: 3z 83 droua xal xerd» pro vulg.
altfy, codicibus utrumque praebentibus. Scimus enim auctore Sextv (Pyrrh. hyp. I, 213),
voce Zrsj] tanquam prdpria Democritum’ pro re vera usum foisse: dugjj udy yép Aéyer drii 10d
dindslg. Hinc eodem loco Sextus eodem fcre vulgatae lectionis mendo liberari poterit:
Toip uiv »¥y olor Exaordy dour, ofx ¥our, ov avr[qun, moddays Oedjlwtas; postrema recte
emendavit Fabricius 7 ovx Zoter, oY ovrisusy, n.d; priora sic corrige: draff udr-»ir, Ju,
olor Eracroy x.17.1

1) De sensu 69 Olow 02 plywtor drarrioua xal xowoy dxl xdrioy, dua udy xddy xowel> g
aloS4josns, dua & tols opiuacs dwopifar. Cf. de causis plantarum VI, 2. VI, 17.

. . 3
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materiae natura atomis constat. Singuli quidem singulorum hominum sensus qua
ratione afficiantur, hoc totum variae eorum mutabilique dcxdéoe: obnoxium est. -
Atomis enim figura inter se diversis, ubi e.c. gustandi sensus materia quadam affici-
tur, cuius natura” acutioribus atomis involvitur, hinc plerisque - quidem austeritas
quaedam asperitasque saporis efficietur, sed quae ab aliis etiam alia ratione percipi,
nonnullis etiam quasi dulcedo ‘quaedam videri possit. Nomina igitur casu nobis ob-
lata, homipum sunt inventa, quorum praevalens sensuum similitudo, ut nomina
quasi leges (¥duo:) fierent, effecif. Ipse igitur Demotritus recte apud Theophrastum
“(de sensu 69.): 7o uiv oxijuc xed ovre dote, 10 83 yAuxv xei SAws TO cicdnTOY Feos
0o xei i dhhoss; et Plutarchus (de primo frigido p. 948.), Democriti sententiam
probe intelligens, Democritus, inquit, et Plate, caloris et gravitatis causas quae-
rentes, non acquieverunt in terra et igni tanquam principiis; sed iis, quae sensibus
percipiuntur, ad mentis intelligentiam referendis, usque ad minima, quasi semina
rerum, penetrarunt. Teta haec philosophandi ratio per se quidem ridicula videri
potest, studium vero et constantia, quam ipse servabat, nec ignoranda nec con-
' temnenda. Vel sectatores habuisse videtur (Theophr. Caus. plant. VI, 2. et alibi),
quibus fortasse Metrodorus ille Chms adnumerandus est, de quo alio loco plura
nobis reservavimus.
Tanquam epitomen huius doctrinae, quam sequentibus fragmentis utcunque ex-
plicatam expositamque habemus, legimus apud Theophr. de Caus. plant. VI, 6.
Anudxgivos 88 oxijue TegiTidsis éxdoT ), yAUnUY udyv TOV OTgoyyvAoy xel suucyéidn

1) Sed quo clarius haec saporum descriptio eluceat, apponamus locum e Theophr. Caus. plant.
VI, 2. corruptissimum illum quidem, sed unde tantum coniectura assequi possimus, ipsam
etiam figuraram similitudinem secundum variam materiae particularum copiam (qrod nos
dicere solemus, nach ihrer quantitativen Verschiedenheit) variis modis esse af-
ficientem: “dvonmor 82 xdxstyo t0lg xata (quod vulg. omiss.) ta oyruata 1éyovow, 9 1dr
o‘;cot’mv Junpog& xatd ;uxpémta xal uéysdog els 0 pi tﬁr adryy Fyay daim;ur' od ydp &xl
tiis wopgiisy drla tdy Syxwy (ex quanmau) w0100 0s tag (Schneid. now? tdg; utrumqne
vulg. omiss.) Svrdues, or?g sl udy xata (vulg. &5 far,usr, Schneid, ols &lg uir) 10 G-
Pudoaodas (?) xal dmddg 10 udllor xal qrroy (Cod. Urb. 76 ety quod pneferam, supple
e sequentibus dniduxar), xalds &» vovro dnédoxar (sive tale quid; vulg. wdy’ dr ws
dnodédaxer)” ©0 33 als ©0 v tadzo (vulg. slg 98 10 ui ade) dlracdar undd mowty (sc.
dnodiddras), otx sthoyor® dnel 3» tols oyrjuaaiy al Suvdueig. Sensus igitur hic esse videtur:
_Absurde, qui saporum naturam figuris gigni putant, faciunt, quum quae alioguin similia
sint, vi et effectu (Qurdus:) inter se differre putent, quo maiora minorave sint; neque enim
figura (solum) sed quantitate (diversum) effectum fieri statuunt, quem si retulissent ad
plusve minusve (non ad diversum) agendi potestatem, recte statuissent; natura autem diver-
sum similium rerum effectum postulantes inepte faciunt; a figuris enim, quod et ipsi con-
tendunt (sed ab his solis, quod negant) vis et effectus pendent.
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woesi- azgmpv&y 63 oy ycyua.éoxnpov, TooyUy. T8 xei FoAvyovioy xed dmsQupsed -
ivy 82 xatd Tovvope Tov ofiy TG dyxp xoi ywwioedsj xei NepxvIoy %ei AeXTOV Xeri
_ amsupsgl ngvv 88 7oy WeQupegi] %ol ASTTOY xed yoweosidi xed xeumvioy - aApveoy
82 1oV yowiosidi] xei sVusysOn xei gxodoy xei ioooxsdic Tixgov 83 Tov meQIpeQi| X
Aslov, Exovve oxorotnre (leg. oxadnvorya et vid. seqq.), uéyeGos 82 pingov: Asmagoy
82 Tov Aswroy xai ovgoyyvioy mei muxeév®). Ad quae haec pertinent e fragmentis de
sensu- (65.): 70v wiv oUy 6y slvew TG opueTe?) yowioslii T8 xed moAvxousmi xed
UixQOy %0l ASRTOY - ea yap Ty Speuvrase 3) Toxy el wevty Siediveodos - Toayvy &ovia
xod yawwuén ovvaysy %ol owar;w 810 xod Bsppwsw 70 odun, %EYOTHTOR émtmma
uoAioTe yap Ospueiveodas 10 mwaelotoy Exov xEvoy.

Tov 8¢ yAvxvy ¥x Wegupegiy ovyxelodar oxnudToY, o¥x ayay wixgoy: 860 xed
Sceyeiv (7) SAws (fort. ovx SAws) 70 Supe (leg. oduc) % ov fixios xei oV ToxV mivia

1) Octo plerumque saporum genera apud veteres tradita'invenjuntar. Est enim, Plutarcho
auctore (Quaest. natural. p. 616.) sapor vel diuveds, vel =wpds, vel Skdg (sive Efsng),
vel olyadng, vel iuagog, vel gtpuprdg (sive adorneds), vel yluxdg, vel dpquids. Theophra-
stus: autem (caus. plant. VI, 4,), dum septem genera vulgo putarl vult aut octo, si salsus,
quod interdum fiat, ab amago diversus ponatur, 707 adotnedr et otgupwdy selungit, eique
numero a quibusdam nonum adiici ait ©6» olyadn, qui et fructibus monnullis insit et vero
eiusmodi aquae e terra nonnunquam scatenti. -

2) Nihil inepto hoc duuar: aptius coniecerant alil oduat:; magis ad sensum congruum, quod
Coray, probanté Schneidero, proposuit v¢j oysfuas; sed multo faciliorem emendationem hosce
latere potuisse viros miror, s¢ d»Juare, quod non solnm sensu probari sed etiam‘illis
Theophrasti verbis (e loco supra allato, Caus. plant: VL, 6.): 6Ev» 32 xasd tovroua to»
8Ev» x. v. A flagitari videtur. Acuti saporis, inquit, figuram solo nomine cogrioscimus,
quod in aliis minus facile licet. Nota ceterum haec est verborum duuc et dyoua in codd.
permutatio ; exempla dabit Valcken. ad Eur. Phoen. 415.

3) dpwvinzog nulla adhuc mentio facta erat, nec etiamsi facta esset, quidquam hoc faceret ad

explicandum acutum saporem, cuius descriptionem Democritum e sola figura duxisse in-

telligitur. Haec Schneiderum compulerunt, ut pro Jpwuvtnsa legi vellet dsxtdrnra vel Lexvdé-
tta xal ojuxpdinsa, audaciore, si quid video, quam opus erat, mutatione. Nam si, quod
verba ywrwedii 18 xal wodvxauxs xal umpeor xal Aextoy indicant, de angulis admodum acu-
tis hoc loco cogitandum est, motionum quandam permutationem vox dgiuveng efficit, quam
ne a nostrae quidem linguae indole et ingenio abhorrere scimus, figurae scilicet, cui hoc
datur, ut celeriter penetrare possit, sensusque eius, qui simulac materia illa acuta gustatai
occurrerit, continuo subsequitur; saporem autem acutam, vel austerum, vel dulcem esse,
re ¥era tum demum intelligere possumus, postquam gustandi sensus boc vel illo modo

-affectas est. dpiutmng igitur, acrimonia proprie, b. 1. forma angulorom acuta est, quae

illam efficit. Conferantur derique Homeri dpiusa $élea, quibus a forma pracacuta idem

epitheton tribuitur, quod sensus proprium est, quem acriter penetrando et in corpus invadendo

- ¢fficiunt.

- b 34



— —
’ 4 -

mpaivuv * qovs &dAdovs mpeiﬂuv, 0% diadivoy mhavi Té Ao xoi Vygoives© vygou-
yoycva 83 xed dx Ti Tobses mvovueve ovééstv &5 Ty wotdioy 'mv'mv ydg cv:ropen‘ator
elvas due TotTo mAsiovoy slvos xevoy.

Haec. foedissime corrupta sunt, ut Schreidero, de sensu huius loci prorsus de-
spera.nti, non multum refrager. Nam quae tunc, quum haec e Theophrasto mihi
exscripsi, in mentem venerunt, nunc video minus firmis rationibus niti, quam ut
repetam.

Toy &8 arpvqu éx usydiwy oxnudtoy e aroa.vymvmv X0l WEQIPEQES NNLOT
ovioy. Tavte yde Stav sis T coucte lk&n, émTuplovpsye 1) EumAaTiaw T8 16 qmpm
xol xwAVSY ouggeiv- 0o xal Tos xoiAlas {avaves. .

. Tov 03 mexpov &x uexgoy xol Asiwy xed mptq;spmv- @A’ i svéooy 2) uiy omxlﬂmw
" 810 083 moAvmoumiy. BovAstas 82 oxodnve Abysw, omsp mopardobiy xst meog cAAnAc
#el ovumhoxtiy3). Msycdoy udv, 67t 9 dAuveis dmmodalss © pixed ydp Svie xei TURTO-
usve Tois TEQLEXOVGE UlyvuTow &V TG Tavii- oV WeQLpseosy 65, 4Tt 10 Uiy al;wpov ‘l:gaxv,
70 82 moupsges Asloy * oV oxeAnyov, TG K1 ReQETACTTEOF s+ 060 Yapagoy eivau.

Haec postrema, inde a Msyadov wdv, si explicationis loco ns adiungenda sint,
quae praecedunt, contraria potius esse, vix opus erat plena Schreideri demonstra-
tione, dqui si docuisset, unde tanta illa corruptio in textum irrepsisset, aliquanto
plus quam meris aliquot verborum emendationibus, quibus hic ne locus quidem est,
profecisset. Has igitur mittamus. Nimirum haud quaquam difficile erat, videre,
inde a verbis usydiwv uiv plane diversorum ab amaro sapore generum enarrari na-
turam, quorum nomina cum brevi atomorum, quibus constant sapores, descriptione
nescio quo exciderunt casm. ' Desunt enim e septem illis Democriti saporibus (quo-
rum quatuor, 'acutum, dulcem, austerum, amarum Theophrastus iam descripsit,
quintum, - acrem (7ov dgwuvv) mox descriptum habebimus) duo, iique, si breviorem
illam, quam e Theophrasti Caus. plant. VI, 6. attulimus, epitomen adimus, salsus

.
.

1) Cod. Voss. 3uxidrrorse. Codd. Pariss: (ut videtur; v. Schneid. Tom. V. p. 143. extr.)
dmervplody duxddize. Inde corrige: dmauploty durhitrorta. Venae dnmvploicGas autem
eodem fortasse modo h.l. dicuntur, quo apud Aristot. Problem. g, 15. 0i wdpos dniruplodrzat,
sensumque hunc esse puto: hae figurae quum corpus invaduit, ohstruunt (oblinunt) quo-
dammodo teneras venulas et sanguinis obstant communicationi, h. e. adstringunt; eadem
de causa etlam va¢ xoidias lotaot, h. e. ni fallor, alvum adstringunt; apud Hippocratem
certe 1 xowdix est alvus soluta, quod Schneideri Additam, ad Lex. gr. me dogueruat.

2) leg. 8¢ évla»; paullo infra cur Schneid. aolvxapmon maluerit quam nolvxaundr, qaum
utrumque usu probetur, nescio.

3) Haec me moverunt ut supra in Theophr. Caus. plant. VI, 6. ubi sapor amarus describitur,
legendum esse censerem Yyoyta oxadnyérnia pro ¥y. oxodwryra.




— 21 —

et pingwis. Videamus igitur, si forte, quibus amarus sapor explicari non poterat,
his salsum et pinguem describere’ totumque locum ita restituere possimus, ut septem
illorum saporum deinceps omnium ordo plenus nobis et integer sit. Theophrastus
enim (L c. Caus. pl) c¢iuvooy 88 (Aéysio dyu.) inquit, 1oy ywvioesd §j xoi svps-
7689 nod OxoMoy xai é000%EAi] — Aime@Ooy 83 Toy ASATOY xei GEQoyyVUAov xai
usx@oy: salsum esse: angulosum satisque magnis atomis constantem ; haec vide quam
apte his textus verbis explicentur: ov msgupspsiv 83 (h.e. yowsossdov), 6w 10 udy da-
pveoy Teaxy, To 88 megipsgic Aslov et ueycAmv uly (h. e, evueysdon), ore 1 dauvgis
smmorales. Descriptio . To0 oxodioU et ioooksdoVs excidit. Pinguem porro, quem
- rotundum et par\ium descripserat, haec involvunt:-ov oxaeAnvéy (h. e. Aswzoy xou
oTpoyyviov) TP w1 megimhazrsodas (%) et wixga yde ovre x.7T. l Lacunas igitur illas,
quae textum deformarunt, si mon genuinis verbis explere llcet, sensumtamen in
integrum restituere possumus, dummodo Theophrasti epitomen illam tanquam nor-
mam sequamur. Post vocem ovuwmioxsy enim sic excipienda interrupta oratio:
Tov 82 GAuvQov éx usyaAwy xei oV WEQIQEQOY X0 OX0AUY x%al i00OXEADY ). usycAoy
uév, 0T 1 dAuveis émimoddlet®), oV meQupepwy 05, 6T TO uEV aAuvgoy ToaxY, To 83
weQupsgis Asloy* * * * 1oy 83 Mmooy dx uixgddy xexl ASTISY xd oV oxadyvey: uixpe
y6p ovte xai ovvemtdusve (sic lege pro Tvatdusye) Toic WeQLiXOVsH wiyYUTGE 0% mdvy
(pro év ¢ mevri quod sensu caret), ov oxaAnviy 85 (Pro oY oxedyvov) IG w1 Wege-
- mAdTTE0004 3). 80 wepagoy elvos.

Aliguantulum_etiam emendationi nostrae praeterquam .quod sensu abunde probari
videtur, opitulantur Codd. Paris. et Flor. (apud Sckneid Tom. V. p. 144.) qui post
wepepspdiy, quamquam ne haec quidem sine corruptione, inserunt: 7y asgupégsiay
sidnxote %ol (leg. xwinsp) xaumds Syovoay: 8i0 xad yiioxpoy (leg. yAioxgov) sivas xei
x0A30387° ¢Auveoy 85 1¢ (leg. To¥) éx usycdwv xei oV meepsgdy. Priora quidem
ad ploguem saporem pertinentia parum aberat, quin in textum recipienda censerem.

Restat igitur ¢ do:uvc xvids, quem ita’ Democritum descripsisse Theophrastus
ait: 7oy de SQiuvy wixgov xai mepupser], yowioerdij, oxadnvoy 8% ovx xew. ToV udy
yoo dpuuvy moAvyowiov moueiv ‘ti TeoxUtnTs. Ispuouvery xei Sieysiv did TS pixgov eiven
xed meQupegi] xei yovioardij. xai ydg 10 yowiosdds sivex tooivov. Sed haec descriptio,
supra modum corrupfa, re vera insanabilis esse videtur; qua enim ratione 70 mwoAv-

’

1) Haec tamquam 25uua sunt.
2) innatat stomacho, ructum movet. Theophr. Caus. plant. VI., 10. cpatnw &9 dlmyxaufloc
8xenoddfey.

3) Viderint de boc verbo me acutiores. De voce wapagds v. Schneid. Lex. gr.
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yoveor et cetera ad Jdoiwv congruant, equidem nescio. Fortasse quum, qui quidem
nunc noti sunt codices, 6 yvAos dgiuvs postremum inter ceteros locum obtineat, quem
supra (Caus. plant. VI.) statim post saporem acutum (S&'y) positum vidimus, plura,
quod haud raro per totam corruptionum harum farraginem factum, negligentissime
exseripta, transposita sunt suumque in locum post ultima descriptionis 7o¥ oféos yvrot
verba restituenda. Quae enim inde a verbis oy udv yde Spiuvy omnis sensus hoc
"loco expertiu sunt, haec ipsa ab iis non valde abhorrent, quae supra ad accuratio-
rem acuti saporis definitionem dicta erant.

Totam autem rem sic fere conclusisse videtur Democntus ¢secundum Theophr. 67.) :

Amdyvioy 8¢ TdY oxnpa‘nm/ oUddy axdgouoy elvew xel duiyds Tols aldows, @A)’ &y
éx00Tp Follovs cwm :mi Toy olTov Exeww Aslov xod Tooyéos xad WeQUPsQODs xad GEéog xeed
Ty Aoy 6 8av dvij arhmov, ToUTe udMore évoyvewy meds e Ty alodnow xai Ty
dtimpw. Ene 6& &ig omosay & av cwswn, Siaxpépey yoot) owohm xod dect tomo
70 avto ‘l:mnm xoeé mvmm 70 avto 7‘0009 motsly &viots:

Levitatem huius opionionis confutat Theophrastus de caus. plant. VI, 7.

. §. 7. De coloribus.

Ne coloribus quidem naturam per se tribuebat Democritas; elementa enim qua-
litate carere aiebat, corpora autem ex iis composita qualitatibus instructa esse,
adeoque colorem quoque habere; 7a 8'4§ avtdy ovyxpiuete xexededas dwrteyii (ordine),
xei gudug (figura) xoé mporgons (situ), ut est apud Stobaeum Ecl phys.I, 17. p-364.
(Heer.), cui add. Arist. de gen. et corr. I, 2. de y&uov elhoyoy, coducte slvas aduei-
os1ee — Omsp motel Anuoxgitose 810 nal gponw oV @now sivos, Toomfj Yoo xpoopanl‘ao&m

Theophr. 78. Tdv 33 ypoudray eadd péy Aéyss TéTrage?). levxov pév ody sives
0 Asloy- & ydo &v w1 Teoxv und imwmaly unds Svsdiodoy T (leg. 1 Ero 7, quod e
compendio scripturae natum), Towitor sdy Acumedy slves- 30sv xai svpvToUTE ) mai

1) ydp recte delendum censet Schneid.

2) Errat sine dubio, quod recte vidit Schneid. Stobaeus, dum Ecl, phys. le, Empcdoch quad-
taor simphces colores tribuit. Theophrastus certe (c.79.): xeo)tot ud» our, inquit, 10 akslovs
dxodotras tds doxds (leg. ypdag), ¥y wivd dnoplar® oi yde dAlos ©0 Asvxdy xalto uédar
&g tovtwr dxldy Svtwr uéror (leg. uorwr). Stobaei igitur verba: tétzapa vols grosysiows
lodpuBua yoduata, Asvxdy, uflay, dpudpir, dypor Democriti, non Empedoclis sententiae
imputanda videntur, modo ne dypd» sed yAwod», quod sequentia docebunt, legas. Ean-
dem eorrnptionem iterum offendimus apud eundem Stobaéum Ecl. phys. I, 19. — sovrws
3 »gds ti» gartaciar roopdsor téitapes ai diapopaic Aevxol, uéharog, dpvBeol, drgod
(leg- xAwgod).

5) Cum Schneid. ut fere sequentia evinount, std¢rguxa legendum puto, rectis meatibus pervia.
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diavysj 10 Aaumod elver TG udv oUy OxAneE TV Asuxey X% TolVUTMY TXNusTOY ouyxs-
69w, olov 7 dvics mhaf TGV xoyxvAimy: ottw yop dyvdowie') xed dvevyi xed sUOVmope
elvos , 10 02 Yobvpd xai VIQURTE éx TeQIpspY uiv, Aokdy 8% T Oboss meos dAdnAa )
xed 1ds So ovlevlers, iy T SAny vaky Ixsty 6T pdiiota ouoiey. Towvimy &'ovrew,
wadvge uiv slvou, it xarte uexgdy 1) ovvewis: -sUOpumTe 84, 8T Ouoiws xelvias,
[Goxea 88, 8ione Asle xoi mAovéer]: Aevxdtepe 8'aAdrdois3), TG Td oxfuate 1A signuéive
wod oxgupiotepe xad dusysorege elven xoi Ty Takw xed Ty Oéow Baw péadoy Ty
eionuévyy. -

Theophr. 74. To plv ody Asvxdv éx Totovtaw sives Oxquétov:- 10 68 wélev ix
6w tmmw, dx Tgextov xal oxaAyvdy xed cvouolwye oUtw ydp &v.oxialery xol ovx
§00ls- elvas Tovs wogovs: §Tv 88 vas &Jropéoz'ac vodels xed Tepayndsn . dwepipsy yop Tt
xal Ty amogdory, TG mowdy elvew Wedt Ty @evicsiay, v yiyveoOas dic T}y dvamodqpey
ToU dégos aAdoioy.

75. 'Egudgov 84 olovrsp 10 Ospyov, gy dx yutomv- sy yop of wmc’auc
dac psilovs (2), ouoimy Svtww TV OxnudTwY, ubiov épudeoy slvas*): anustoy &', ST
éx Tot0bTOw 10 foudgoy, fjuds 18 ydp Ospueuvouivovs dgudgaiveodar xed Te alhe Ta
wvgovueve, uéxpw av ov &xn 0 Tol mwugosidois. [Egudedtspe 82 16 dx usydiwv Svie
oXNUATOY olov TNY QPACYx xoi ToV GvOpaxe TGV yAwedy &iwy 7 TOY cvov, xel ToV
aidngoy xel 10 Glle To mugovuEve: AcumpéTete wudy ydp sives 16 mAsiotoy Exovie xei
Aemwrdratoy wig, ipudedtege 82 1o maxUtsgoy xed Ehetvov. ~Aio xel fTrov elvos Osoud
16 toudgotege: Ispuov uiv yde 16 Aewrov?] Sed haec quomodo intelligenda sint,
non video; nec priora, quae intelligi possunt, Zpv8¢srege %.7. 2. respondent iis, quae

1) Schneid. dox:x; lege, ne una quidem littera mutata, d» doxwa; cf. c. 74. de nigro colore,
ottw ydp &» omdfety.

2) Huc fortasse pertinent, quae c. 79. quamvis corrupte leguntur: 2)déystas ydp xal ta xsps-
@epff xal dalds adrta dmiond{snr daviols. onuelor Jé, xal ydg avtds Taviny pégetir xlouy,
Sce tdy Aeiwr (leg. devxds) uéhara palretar. Aud ydp ©ir ovuguon xal vy wdfw, ds w»
atriy dyorta t§ uélara, gaireodas voiatia. xal ndhy Goa Asvxd 6y tpayioy (leg. Soa oy
dsurdsy tpayéa), x usyddws ydp slrat taine xal tdg ovrdioers od nsgipspels, didd mgoxpdaaag*
xal 10y oxnpudioy 1dg poppds uyrvudras doxsp 7 drdfaois xal 1d o Ty teydy Fyrs oduata’
TotoiToy ydp 8», doxior slrar xal of ewliscdar 0¥ Auuzpod.

3) Haec inde a verbo dosia huc non pertinent, sed ad praecedentia .oxAnpdsdy isvxdr, ad
quae fortasse a librario quodam adscripta emt, hoc certe locosine dubio expungenda sunt.
In iis, quae proxime sequuntur, legenm ®xpos dAdndz, quod vult etiam Schneid. qui tamen
haec verba hoc loco mota, post iy Oéoer posyjt. . B

4) Nusquam, quod sciam, calidi accuratior illa descriptio reperitur, quamquam proponhm
fuisse a Democrito constat. Vide infra §. g.



infra §. 9. e Senecae guaestionibus referemus, quibusque non est cur fidlem non
habeamus.

. To 38 xAweov &% 7ToU 0Tsgsol xol ToU xevoU ouvestovow * * * usychov & ay(poir
T Ososs xoi T 'mEa VT THY % poav‘) !

76. Ta udv oy amhé xooluete ToUTol. xexefoOML Tols oxfucoty: Sxootoy 82 xo-
Sogdtegoy, Sop &v ¢ cuiysotépwy 7. To 88 dide xetd Ty ToUtow uikiy + oloy 1o uiv
xovo008:83s %l To 70U yaAxoU xol WEY 70 TotoUToy dx ToU Asvxol xed To¥ dpudgod-
70 udy yag Aoumgoy Exswv ix Tol Aevxol, 1o 88 Vmépudgoy amo To¥ Jsguot (leg. dpudgot):
WimTELY yaQ Eis TO #5v0 ToU AsuxeU T wikse To Eudpdv- idv 8% moosred 1m$'to¢c 70
2AmQav , w'yvso&m 70 x¢AAOTOY xpa‘iya 8cly 83 puxgos Tol yAmeol Tas oUynQissls slvou-
psydios yoo ol 0i6vTs, GUyxsIUiveY oUT® ToU AeuxoD wei ToU é;m&oov Sixqpogavs &'¥oe-
odau Tas. x000%, TG Wheov xod SAaTTov Acufovey.

T1. To 82 mogpueoly ix Asuxol xai uélevos xai dQudgol, misiotny uéy yoipuv'

Exovios ToU dpudpol, uixgay 88 tol uédavos, uéony 8t ToU Asvxol: 8o xoi 58V Qeive-
afos meos Ty alodnow. Ot uiv oly 10 péday xei 1o dQudgoy et ivumdgyst, Pavspoy
slvas Tij ows- Swope 83 10 Asuxdy, T0 Aeumpov xei Siavyis unueivsy TavTe Yo mouely
70 Asuxoy. Ty 8'ldetiv?) éx uidlavos opodpe xal xhwgot: misic 82 molgey é’xsw 700
uéhavos. To 8 moaotvoy &x Mogpugoy xai Tijs ioatidos, 7 ix yAwgoU xai TOPPUQoEs-
dovs* * 70 yap Deiov elvou ToroUToy xei usTéxswy To¥ Aeumgot 3).. To 88 xvavoidv & iodti
dog ned wuQeidous, oxnuaTROY 88 WegLPEQdY el fehovostddiy, i 10 oTiAfoy TG wédave ivij.

78. To 8¢ xeguUivoy &x yhwgol xei xvevosdols * * idv 88 xAwedy wix874)
pAoyoeidis yiyveodoi: 10 yap doxtov xei ushavéxpwy ilsipysodau- oyidov 88 xei To dguIgoy
T Asungd uexddy yAwgov (leg. 70 xA.) mousiv eveyéc ol o uédav’S): S0 wei 16 Quopsva
xAogd 10 WeWToY &y WQo ToU Deguavdijver xei Saxeiodas ).

1) Lacunae saltem signum posui. Schneid. quidem: gursotdvar’ & peydiey &dugoly legi vult;
seu nec hac ratione cUtG» sensum praebet, nec minus explicationis huius brevitate evinci-
tur, plura excidisse, quae sine codicum auxilio expleri nequeunt, Colligere tamen licet e
Theophr. 82. figuram huic colori nullam tribuisse Democritam.
+ 2) Isatin tinctoriam Linn. (Waid). Coloris inde parati primus igitur inter veteres Democritus
mentionem iniecisse videtur. Cf. de colore Dioscorid. 2, 215, 216. Plin, h. n. XX, 7

5) Haec ad antecedentia non congruunt; signo igituy monui, excidisse nonpulla, )
4) Aliquanto plura hic desunt, quam Schneid. opinatur, voculam xido» inserens,
§) b, e. non reddit faciem obscuram, mculonm, sed claram. KFortasse huc pertinet Hesychii
glossa: svaydg® edontor.
6) Fort. leg. dizpaireodat. V. de simili ze Odyss. ¢ 378. -
AV Gvs 81 tdy’ o moyhos 8Adlros &y mupl péddey :
Gyeoclat, xAwpds nep Sy, diepalrsvo Falyds, x.T.A.
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Pergit Theophrastus: xe %A%9s udv Toooitoy (Schneid. ToooUTOw) Empipinten
xpwyo?mw, dnsge: 8'sivow xod (forts Somep xeld) Tovs xvdovs, xora 7o uibes, édv T
10 péy aposgii, 1€ 88 mposTedl xed Ty uév EAdrrov wisyn, Ty 82 ahéov: ovdiv yap
ouosoy 05000 Oomow Sazégov (leg. Satépp). S

'

§ 8. De odore.

Theophr 82. ITspi 82 doudis mposepogilss, slpnxé ys, mAqy ‘roooiv"mv, 6Tc 10 Aemrow
amoggéoy amo TV ﬁaoiow amal Ty odusjy- moloy 8é T Ty PUowy w VRO Tévos mdoyst,
oUxéTe mooséOmuey- omeg oo W xvguiTEaTOY.

In his igitur non eandem atque in ceteris diligentiam Democritus adhibuerat,
quum nimias sine dubio offenderet difficultates. — Post mposepogiles deesse nonnulla
verba, fortasse dAdg wegi TovTow uiy ovy domse Wsei Ty dAdwy, vel certe his similia, -
et sequentibus verbis intelligitur (quae sic poni-velim: mAyy Tooo¥7oy ys signxev, 5m)

et alio quodam apud 'l‘heophrastnm loco¥): % &7 mots Arméxquoe ToUs uéy yviovg
7Qos tmv ysvow a:rodwwm, 105 &Oguos xal TS XQOME oVx OMOWS TQOS Vmoxseusves
aioOvjosis ; 40 yep éx Ty oxnuatoy. Sed eiusmodi quaestiones veterum physlologo-
rum plurimos silentio praeteriisse scimus. V. Theophr. in seqq:

Ad eundem Democritum non dubnto, quin pertineant, quae, quamquam omisso
nomine, ap. Theophr. de caus. plani. VI, 5. leguntur:

0 8¢y Tp?) Soluey dromon slyuw, 10 TEAAe {Ga capsotigay dxovie (sc. fudy
oopgriow), uyd cicddveodes undd xgivew Tds svwdics, ovx ot dvomov. Toye uiv
Yo %0 aioOdvovion, meos 83 Tiy QUOW QUIGY ovUx douoTTovsl, aAAd xei éveviios,
wedameg iné Ty yundy iAéxOn, xed of 10 Evioue nevie Vmo ToU éAakov fSepiverex 3),
pevyss yao evre Ty (fort. Tevmyy THy) douny4): Ersge 8'Vg’ éréigas Tives lows. “Aloyoy
Fiviatdo doeisy dv oupufoaively mpos ixeivnY TV YTGQs0oty, 3T 6 Acmwapds sldog
z0¥ yAvxéos yuuot *) dwe 82 mpospiléotate TG yhuxst ), xeddantp oi xvimes- ovdiv
70 TOV oixsivv POapTixdy, & i) Tols Vaspforals. "AAie ToUTov wdy TNy aitiav év Tj

1) De odoribus c. 64.

2) Sic scripsi e Cod. Urb. pro vulg. § & ud =g.

5) Constat, respirationem oleo impediri, obstructis insectorum spiraculis lateralibus. Schnad

@) Vide Aristot. hist. anim. VIII, 26. -

5) Supra enim vidimus, pinguem saporem iisdem atque dulcem figuris describi, sola inter, se
magnitudine diversis. Texius tamen h. 1. corruptus est; fortasse Jys omissum. Lectionis
varietas nihil certi praebet.

6) Omnino veterpym physiologorum sententia dulce %0 wauwr erat, alimentorum omnium
principium. Ita Democrito et Aristotele auctoribus pisces dulci aqua, quae in ipso littore
maris colligitur, vivere dicantur. Cf. etiam Theophr. de caus. plant. VI, 10.

, ‘ 4 /’
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SotuvTnTe Anmréov, domep %ol Tis ogLydvov i TV TotoUTow: KTaYIE Yoo QPevysL: TO
3 uy cioddvesdas, xaddmsp Aéyouss, oV capis nuly - & u1 dge xel Tovg mégous
vteide av Ti oiticooito, xadanweg Evior TGY QUOLRABY, TD M1 & PUCTTEEY.
Ai0 %l SsatgoUos Tols usyédeat, Ta u iy pixge PEOXOYTES TOY T0iG¥E8
2ioOdveadail, 16 82 ueilw 1By Tocdvds udidow.

§ 9. De colore.

Copiosior quidem ratio, quomodo haec calidi notio definienda sit et ex atomis dedu-
cenda, tota interiit; tantum nobis relictum est, ut, quod iam supra vidimus (c.75.),
calidum iisdem atque rubrum colorem constare atomis, intelligere pessimus (épvdgoy
. 8% olovmesp 10 Jsguoy mArjy ix pmtomﬂ), h. e. e rotundis. Cf. Aristot. de gener. et
corrupt. I, 8. %euToL y2 ToUTo &romov, TO wovoy ' dmodovvas TP Wegipegsl oxnuatt 7o
Ospudv; de coel. III, 4. 15 wvol 7y opeipey amidoxsy; de anima I, 2. 76 opagoeds;
wlp xal yyiy Adysi, ubi etiam causa, cur rotundis potissimum niti calorem atomis
voluerit, affertur, quia, quae inde sequatur summa 'mobilitas, omnino calescendi
conditio sit.

His non ineptum addere ndetur Senecam natur. quaest. IV, 9:  ,Accedit his
ratio Democriti: omne corpus, quo solidius est, hoc calorem citius concipit et diu-
tius servat. Itaque si in sole posueris aeneum vas et vitreum et argenteum, aeneo
citius calor accedet, diutius haerebit. Adiicit deinde, quare hoc existimet fieri.
His, inquit, corporibus, quae duriora et pressiora densioraque sunt, necesse est
minora foramina') esse et tenuiorem in singulis spiritum, Sequitur , ut quemadmo-
dum minora balnearia et minora miliaria citius calefiunt2), sic haec foramina oc-
culta et oculos effugientia et celerius fervorem sentiant et propter easdem angustias,
quidquid receperunt, tardms reddant.“

1) Hi sunt Democriti noti illi ndgo:.

2) spiritus enim calorifici in angusto magis compressi, acrius urunt, quos laxntu et amplitudo
, loci discingit. — Miliaria hic lebetes alti et angusti sunt, ut ex Palladio April. VIII, 7.
" discimus. Intpp.

-




¢ Appendices.

I. Interpretatio.

Hiisce non sine multo negotio absolutis, cupiat -aliquis, ut quae pauca corru-
ptissimis his fragmentis sana insunt, quaeque fortasse hic illic criticis philosophicis-
que legibus eruisse et restituisse mihi videar, haec in uno quasi conspectu collocata,
iis, qui his studiis delectantur, proponam. Quibus dum feci ut morigerarer (pa-
trio mihi tamen sermone sumpto), quum tam multa essent, quae luce etiam nunc
egerent, ea tantummodo reddere volui, quae vel per se elara vel mea qualicunque
opella in aliqua certe luce posita esse videbantur. ‘

§. 1. Democritus scheint keine bestimmte Erklirung abgegeben zu haben, ob
nach seiner Ansicht das sinnlich Wahrnehmbare auf einem Analogon in dem affi-
cirten Sinnesorgane berube, oder nicht. Denn indem er durch die Wahrnehmung,
wie frithere Philosophen und Dichter, eine Verinderung des korperlichen oder gei-
stigen Verhaltens entstehen lasst, scheint es, als griinde er das Wahrnehmbare auf
etwas nicht analogés, da ja Ahnliches durch Abnliches keine Veranderung erleiden
kann; auf der andern Seite aber behauptet er wieder, auch Unihnliches konne
durch Upahnliches keine Verinderung erleiden, sondern, wenn uniahnliche Dinge
auf einander Wirkung ausserten, so geschehe dies nicht, in so fern sie unahnlich
sein, sondern in so fern sie unter einander etwas ahnliches haben.

§- 2. Den Sinn des Gesichts erklart er folgendermassen. Das Bild des er-
blickten Gegenstandes entsteht nicht urplétzlich in der Pupille, sondern die zwi-
schen dem Auge und dem Gegenstande befindliche Luft bildet sich von dem letzte-
ren, vermoge der fortwihrenden Ausfliisse aus allen Korpern, selbst erst ab, wird
gewissermassen tondensirt’) und scheint, indem sie auch die Farbe des Gegenstan-

1) Democritas verglicl: diesen Prozen dem Abbilden fn Wachs; vgl. p. M.
’ . 4%
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des annimmt, -so durch die inneren feuchten Theile des Auges ein; denn nur diese
feuchten, wissrigen Theile sind im Stande, das Bild einzulassen, die dickeren,
fleischigen nicht; feuchte Augen haben daher auch vor trocknen viele Vorziige fiir
das Sehvermbgen, d. h. Augen, in denen die susgere Haut diinn, wiewoly haltbar,

-die inneren Theile jedoch weich, pords und von allem festen und fleischigen Stoffe,

80 wie von allen dicken und schwer flassigen Feuchtigkeiten frei sind; auch tragen
schon und regelmassig gebildete und grade laufende Adern, nicht wenig hiezu bei,

‘indem dadurch-dem Eindringen eines moglichst genauen Abbildes um so weniger

in den Weg gelegt wird ’). Verwandtes aber erkennt slch einem alten Naturgesetze
nach immer am besten 2).

Zusatz. Was von diesen, von allen Korpern und zu jeder Zeit ausstromenden
Bildern im Obigen ?) ausfiihrlicher gesagt worden ist, mége hier in der Kiirze nur
in so weit wiederholt werden, alé zur Vervollstandigung des eben Angefiihrten nothig
ist. Die miglichst genaue Wahrnehmung nimlich der Kérper durch das Auge hangt
nicht bloss von der Trefflichkeit dieses allein ab, sondern ist wesentlich.auch durch
die Korper und die sie umgebende ‘Luft bedingt. ‘Da die bildlichen Ausfliisse nam-

- lich nicht nur die aussere Gestalt und Farbe, sondern auch die innere Beschaffen-

heit (z.B. von lebenden Wesen), die Sinnes- und Empfindungsweise ihrer Urbilder
iiberkommen, so sind die Bilder belebter Korper, besonders wenn diese von reiz-
barem und heftigem Temperamente sind, schirfer und ausdrucksvoller, und dies
wieder in um so hoherem Grade, je reiner und klarer die Luft ist; die Herbstluft
zum Beispiel, die ungleich, rauh nnd kalt ist,. verzerrt’ die Bilder und macht sie
undeutlich.

§.-3. Auf dhnliche Weise wird das Gehor erklart Wenn die Luu in Bewe-
gung gerith, und nach einem leeren Raume hingetrieben wird, verursacht sie eine

wahrnehmbare Erschiifterung. Nun dringt sie zwar auch in den ganzen Korper

1) vgl. p. 7. Anm. 1. . . !

2) oder: je feiner das Auge im Inneren construirt ist, um so deutlicher muss .das fliis-
sige Abbild eines Korpers erscheinen. Denn mit Hiilfe der Stellen des Aristot. de sensu
2. und der Plac. phil. IV, 1g. (oben p. 10.), wo gesagt wird, dass nach Democritus das
Sehen durch Wasser geschehe, weil das Auge aus Wasser bestehe, erklire ich mir diese
Stelle s0, dass er die Luft als ein wdssriges Medium betrachtete, welches in das Auge
fl¥sse, worauf auch die Ausdriicke dwoggorj und dmoddely, s0 wie die Vorstellung von
einer gewissen Condensation oder Verktrperung der Luft sich in der That zu beziehen

scheinen. Dann konnte er freilich den Grundsatz: Gleiches gesellt sich zu gleichem, oder -

erkennt sich durch Gleiches, hier mit leichter Ventdndhcl:keit a.nlmngen
3) p. 7. nach Pluhrcb. Quaest, symp. VIII, 10. N
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ein, passirt aber nicht so lange und so viel leeren Raum als in den verborgenen

Giangen des Ohrs, kann also auch nur mit diesem vorzugsweise wahrgenommen wer- -

den. Sobald sie aber in das Ohr eingedrungen ist, zerstreut sie sich schnell in
alle Windungen und heisst Schali; denn Schall lst beweégte (eigentlich ) ge-

schlagene) Luft, die in diesem Zustande mit Gewalt einzudringen strebt. Eigent-

lich aber ist das Bewegtsein der Luft eine Zersplitterung in unendlich kleine Theil-
ehen, welche der Gestalt nach den Korpern gleich, sind, welche diese Theilung
verursachen. Daher ist der Schall gewissermassen das Stromen atomistischer Luft-
theilchen?), Ubrigeus ist das Obr zum Horen, wie vorhin das Auge, um so taug-
licher, je fester die aussere Bekleidung und je mehr im Inneren, so wie im ganzen
Kopfe, die Adern fein, von dicken Saften frei und von regelmiassigen Windungen
(svtonre @rifie) sind. Eben so miissen die Knochen im Keopfe stark, das Gehirn
wohl construirt und in der Nihe wenig saftreiche Theile sein (7o mepi avtoy ol
Engdratoy). Auf diese Weise dringt der Schall, wenn er viel leeren Raum passiren
kaon und nicht durch saftige Theile oder schlechie und unregelméssige Windungen
im Innern des Ohrs und des Kopfes aufgehalten wird, ungetheilt ein, verbreitet sich
schnell und gleichmissig und bleibt darin (ovd’ émtl:rmv ¥w).-

§. 4. Das Bewusstsein scheint Democritus auf ein harmonisches Verhaltniss
aller Theile des Korpers und auf die nchtxge Temperatur der eigentlichen Lebens-
stoffe 5egrundet zu haben. Zu grosse Hitze und zu grosse Kalte, iiberhaupt Storun-
gen des korperlichen Wohlverhaltens konnen Ursachen zum Verluste desselben werden.
Deshalb, weil das Bewusstsein durch den jedesmaligen Zustand des Korpers bedingt
mt, bat Homer mit Gliick das Wort dAlopgoveiv ) gebildet, d.h. nach Verinderung
des richtigen, korperlichen Befindens anders denken, d.h. verkehrt denken
oder bewusstlos sein. Wahrnehmungen also und Betrachtungen des Wahrgenom-
menen sind nur Verinderungen oder Modxﬁcahonen des Korpers ),

§. 5. Von sinnlich wahrnehmbaren Begriffen sind uns ausfiihrlicher die Bestim-
mungen des Leichten und Schweren, des Harten und Weichen, des Geschmacks,
der Farben, fragmentarisch und zum Theil gans unverstindlich die des Geruchs
undedes Warmen aufbehalten worden. Uber das Leichte und Schwete lisst sich
Democritus (wenn anders oben p. 15. der Text des Theophrastus richtig hergestellt
und erklart ist) so vernehmen: Wenn man diese Begriffe in dem Sinne nimmt,

den ihnen der tagliche Gebrauch giebt, ohne ihre Relativitit, oder Gestalt und

3) vgl p. 12,
8) gelua didunr statt gsiua Adyarg vgl. p. 13.
3) vgl. p. 14. 4) ebend.
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muthmasshches elgenthumhches Gewicht zu beruckslchtlgen, so pflegt man, jedes
fir sich betrachtet, im gewdhnlichen Leben das Schwere mit dem Grossen, das
Leichte mit dem Klemen in Verbindung zu setzen; bezieht man aber beide Begriffe
auf einander (bestimmt beides philosophisch, nach dem Principe alles natiirlichen
Bestehens, nach dem GegensatZe des Vollen und Leeren) so ist das Leichtere das,
was mehr, das Schwerere, was weniger leeren Raum in sich schliesst. Auf dieselbe
Weise ergiebt sich auch fur die Begriffe hart und weich die Bestimmung nach einer
grosseren oder geringeren Dichtigkeit; doch macht hier ‘wie dort die Lage und Re-
gelmissigkeit oder Unregelmassigkeit ih der Aufeinanderfolge der leeren Raumtheil-

chen einen Untersehied in der Bestimmung dieser Begriffe. Das Eisen ist z. B.

leichter als das Blei, weil seine Dichtigkeit, der Lage der Poren zufolge, nicht
gleichmassig ist, das Blei aus dem entgegengesetzten Grunde schwerer; die gleich-
massigere chhtlgkezt bei dem letzteren aber rihrt von dem weniger leeren Raume
her, den es einschliesst, die ungleiche Dichtigkeit des Eisens also von der grosseren
Menge leeren Raumes. Das Eisen aber ist doch dichter als das Blei, obgleich es
mehr leeren Raum enthalt; denn die Beschaffenheit und Lage der Poren-indert
‘diese Bestimmungen- in etwas; da aber diese grossere Leere durch die ungleich-
maissige Dichtigkeit des Eisens vorausgesetzt wird, so ist das Eisen, obgleich dich-
ter, doch leichter als das Blei.

§. 6. Die iibrigen sinnlich wahrnehmbaren Gegenstinde haben als besondere
Wesenheiten kein objectives Bestehen; alle werden als verschiedene, nur durch die
" Mannigfaltigkeit der Atomenfiguren, auf welcher alle ohne Unterschied beruhen,

und nach Verschiedenheit oder Verinderung unserer Zustinde von uns empfunden.
Dass ihnen aber gleichwohl Atome als wirkliche Substanzen zum Grunde liegen,
"ist nothwendig, weil das Wahrnehmbare sonst gar nicht wahrgenommen werden konnte.
Alle Substanzen aber sind Aggregate von Atomen, die nach der unendlichen Ver-
schiedenheit ihrer Gestalt, Ordnung und Lage nicht nur die Korper selbst, sondern
auch ihre Eigenschaften ins Leben rufen. Diese letzteren, ihrem Substrat nach alle
gleich, werden durch die verschiedenen Sinnesorgane als verschiedene von dem
Menschen empfunden, aber auf eine Art und Weise, die wiederum durch die fndi-
vidualitit des korperlichen Zustandes unter den Menschen im Allgemeinen, so wie
durch den Wechsel, dem im Einzelnen das kérperliche Verhalten eines jeden unter-
worfen ist , bedingt wird. Wenn also z. B. der Geschmackssinon von einem Stoffe
afficirt wird, der. iiberwiegend auf Atomen von scharfen Ecken beruht, so werdéen
die meisten zwar diesen Geschmack scharf oder zusammenziehend finden, doch hin-
dert nichts, dass mancher ihn auch fiir siiss halte. Indessen, da ein gewisses Mass,
wonach die Menschen empfinden und urtheilen und als Menschen beurtheilt werden
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konnen, wie durch Ubereinkunft in der Natur obwaltet, so ist erklirlich, dass der
grossere Theil auf dieselbe Weise empfindet, und dass das mit dem Namen siss
‘ belegt worden ist, was die meisten s0o empfunden haben; an und fir sich aber ist
siiss so wie alles andere sinnlich Wahrnehmbare, etwas Zufilliges, eine von Men-
schen gemachte Bestimmung, und nur die Gestalt des Atoms hat dabei reelles Sein *).
Von den Geschmacksarten, deren nach Democritus sieben sind, gilt dasselbe,
was vorhin in andrer Beziehung schon erwahnt wurde: nicht bloss die Verschie-
denheit der Atomenfiguren, sondern auch die Ahnlichkeit derselben beéi bloss quan-
titativer Verschiedenheit, afficirt verschieden; daher liegen verschiedenen Geschmacks-
arten zuweilen im iibrigen ganz gleiche und bloss durch die Grosse verschiedene
Figuren der Atome zum Grunde. Der saure Geschmack beruht, wie im Griechi-
schen der Name o&vs lehrt, auf scharfgespitzten, kleinen und zarten Figuren, da-
durch wird er fihig die von ihm afficirte Materie zu durchdringen; vermoge der
Rauhheit and Spitzkantigkeit zieht er zusammen und erwarmt damit zugleich den
Korper, indem durch das Zusammenziehen die Dichtigkeit der Materie verringert
wird und Poren entstehen; je pordser aber etwas ist, um so leichter nimmt es die
Warme an. Der siisse Geschmack besteht aus grossen und kugelrunden Atomen, -
theilt sich aber (vermuthlich wegen der Grésse der Figuren) weniger leicht mit,
als andre?); der herbe aus grossen, vielkantigen, von der runden Gestalt ganz
abweichenden ; diese Figuren setzen sich in (verkleben gewissermassen) die feinen
Adern und hemmen die Circulatfon des Blutes; deshalb verstopfen sie auch; der
bittere aus kleinen, glaiten und runden 3) — —; der salzige aus grossen, nicht
runden , theils gleichseitigen, theils ungleichseitigen: aus grossen; weil z. B. Salz-
wasser Aufstossen im Magen erregt; nicht runden, weil alles Salzige rauh ist oder
rauh macht — —; der fettige aus kleinen, diinnen und nicht unebenen; denn
diese ganz kleinen Korperchen legen sich an die Materie, vermischen sich aber nicht
vollstindig mit ihr, sondern bleiben daran kleben; daher auch das eigene Gefiihl
des Rauhen, was man durch den Genuss fettiger Speisen am Gaumen verspiire (3¢
%ed yopogdy siver); der scharfe aus gang kleinen, runden, sum Theil anch kan-
tigen, aber ohne Unebenheiten — —. Von allen diesen Gestalten ist keine Art
ganz rein in einem Geschmacke enthalten und ihr allein eigenthiimlich, sondern in
jeder sind viele und eine und dieselbe hat von dem Glatten und Rauhen, von dem

1) Dies ist zwar keine Ubersetsung, indessen doch, wie ich hoffe, die consequente Ergﬁnznn‘
eines fehlenden Mittelgliedes.

2) Die ilbri;en Textesworte sind corrumpirt.

5) Auch hier ist der Text nicht weiter zu verstehen.
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Runden und Kantigen w. s.°f., nur das Vorherrschen des Einen vor den iibrigen
entscheidet fiur die Wirkung und die Wahrnehmung; auch kommt nicht wenig dar-
auf an;, wie beschaffen grade die afficirte Materie ist, weshalb auch eine und die-
selbe Geschmacksart oft ganz verschiedene Wirkung auf das Organ des Geschmacks
aussert. : ‘ ' o
§. 7. Von den Farben, denen aber als solchen ebenfalls alle Realitat fehlt, sind -
vier einfache: weiss, schwarz, roth, griin. Weiss beruht auf glatten und darum
nicht schattenden Figuren von grade laufenden Poren (durch welche die Strahlen
ungehindert fallen); das feste Weiss (d. h. weisse Korper von bedeutender Dichtig-
keit) besteht aus Figuren, ahnlich denen der inneren Seite der Perlenmuschel, niam-
lich aus glatten und flachen, daher ohne Schatten, durchscheinend und mit grade
und regelmissig laufenden Poren; das lockere und zerreibliche Weiss dagegen aus
gerundeten Figuren, die ganz regelmissig, aber in schiefer Richtung an einander
liegen und vermoge der geringen Verbindung, welche so gestaltete Korper unter €in-
ander haben konnen, leicht tremnbar sind. Das Weiss ist aber um so reiner, je
genauer und mit andern unvermischter- die genannten Figuren sind und je genauer
sie der angegebenen Lage entsprechen. Schwarz besteht aus den entgegengesetz-
ten Figuren, aus rauben, schiefen, unebenen; daher, und weil die Poren nicht
grade laufen, erklirt sich das Schattige; auch die Ausfliisse, auf welche fir die Er-
scheinung der Farben mit am meisten ankommt, sind aus so beschaffenen Korpern
fiir das Auge matt und triihe; denn die Luft, dfe geringen Widerstand findet, da
die Ausstromung nur unregelmissig von Statten gehen kann, fangt sich darin und
verwischt das Bild. Roth besteht aus denselben Figurén, aus denen das Warme
(d.h. auserunden); nur sind sie grosser; wie man daraus sieht, dass man von Er-
hitzung roth wird — —*). Wie das Weiss, so sind alle diese einfachen Farben
um so reiner, je unvermischter die Figuren sind. Alle fibrige Farben entstehen
durch Mischung; z. B. die Kupferfarbe aus weiss und roth; von dem Weissen
darin rithrt der Glanz her, in dessen leere Raumtheilchen in der Mischung das
Roth fallt;- kommt dazu noch Griin, so entsteht eine der herrlichsten Farben (Bronze)
doch muss die Zugabe des Griin nicht bedeutend sein. Die Purpurfarbe entsteht
durch Mischung von weiss, schwarz und roth, und zwar so, dassdas letztere Haupi-
farbe, weiss Mittel-, schwarz Nebenfarbe ist; daher erhilt es eine angenehme Milde
fir das Auge. Dass iibrigens schwarz und roth darin ist, sicht man auf den ersten
Blick; das Weiss erklart sich aus dem Schimmer der Farbe. Die Farbe des Waid

1) das Folgende stimmt nicht mit dem, was weiter unten §. 9. vSene‘ca mit mehr Grund be-
richtet; auch die Erklirung des Griin ist nicht mehr herauszubringen.
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(caesium) erreicht man durch eine Mischung von schwarz und griin, wobei jenes
Hauptbestandtheil ist; das Lauchgriin durch Mischung von Purpur mit den Be-
standtheilen des Waid; das Schwarzblau (caeruleum) aus Waid und der Farbe
des brennenden Feuers, und zwar mit rundlichen, nadelformigen Figuren, wodurch
in dem Schwarz der Glanz hervortritt *).

§. 8. Der Geruch beruht auf einem Ausflusse eines femen Stoffes von einem
grobern ['].

.§. 9. Das Warme besteht aus kleinen, runden Afomenfiguren, weil diese‘ der
grouten Beweglichkeif und l)urchdrmgung fremder Materie und somit auch des
Erwirmens fabig sind, Je dichter ein Korper ist, um so leichter nimmt er Warme
an und um so linger behilt er sie; stellt man z. B. ein kupfernes, ein silbernes
und ein glisernes Gefass in die Sonnme, so wird das kupferne schneller heiss und
langsamer kalt werden. Hirtere und dichtere Korper namlich haben natirlich klei-
nere Poren, die sich schneller mit Warme anfiillen, und diese, da sie, je kleiner, um
so verborgener sind, desto langsamer wieder verlieren.

’

1) Dies gehrt freilich unter die philosophirenden Spielereien, die, wie Cicero bemerkt, mehr
der Heimath des Democritus, als diesem zustehen. Dessenungeachtet ist nicht zu liugnen,
dass manches eine andre Gestalt bekommen wiirde, wenn wir einen andern Text des Theo-

phrastus besissen, oder nur einige Hilfsmittel in Hinden bitten, um den nlten 3U_ver-
hessern.




II. Excursus de Democrate philosopho commenticio.

Veteribus philosophis , quorum nobis opuscula quaedam sententiosa relicta sunt,
Democrates quidam adnumerari solet, cuius et aetatem et patriam et vitam et scripta
spissis, quibus involuta sunt, tenebris frustra evolvere coneris. Nihilominus Pytha-
goricae disciplinae sectatorem eum fuisse, ionica usum dialecto, plerique conces-
gisse videntwr. Mirum igitur, neminem omnium, quicunque et superioribus et re-
centioribus temporibus in colligendis eiusmodi sententiis versati sunt, nullam pror-
sus, ne confictam quidem de vita vel scriptis huius philosophi mentionem adsper-
sisse, et philosophi, pro fanta sententiarum et sapientia et elegantia haud digni,
cuius vita et mores turpi sotderent oblivione. Sed enim hac ipsa re non poteris,
quin nominis eius celebritatem apud antiquos non ita magnam fuisse colligas. Plures
quidem fuisse antiquis temporibus, ad quos Democratis nomen pertineret, satis con-
stat, sed eorum omnium, quos Conir. Orellius Opusc. Graec. vet. sententios. praef.
p- XXXVI. enumerat, nullum repperi, ad quem fragmenta illa cum aliqua verisimi-
litudinis specie ut ad auctorem suum referri possint. Nostrum enim, si quidem fuit,
necesse est, quod e vetustiori ionicae linguae dialecto apparet, pluribus ante Chri-
stum natum saeculis vixisse, quum eorum, {uos Orellius memorat, unus Augusti
temporibus, medicae arti deditus, athleta alter, tertius rhetor, Augustini praeceptor,
quartus Commodo imperante philosophus fuisse feratur, Reliqui sunt, Democrates
quidam, Lysidis, cuius nomen inter Platonis dialogos uni praepositum est, pater,
Aifovsis (h. e. e pago Aifwyij, Cecropidis tribus), quem inter et ionicam dialectum
ratio intercedit nulla® aiius quidam, a Plutarcho alicubi memoratus, quem circa
0l. CX. Athenis floruisse dicit, et quisquis denique ille fuit Democrates, quem idem
Plutarchus ab Epicuro acriter exagitatum esse scribit, quia ex huius scriptis suos
ille hortulos irrigare ausus fuisset; nisi forte, quod suo quodam iure Orellius suspi-
cari videtur, una persona in duas eiusdem nominis abiit. Sed, quamquam haec
parum sufficiant, ponamus, hunc vel hos duos esse, quibus ‘fragmenta nostra ionica
attribui queant, qui tandem fieri potuit, ut quicunque auctores usque ad Joannem
Stobaeum sententias philosophorum selectas vel collegerunt vel libris suis ornandi
causa insernerunt, nemo ullum huius viri fragmentulum dignum habuerit, quod



litteris proderet, quum nobis octoginta sex senténtiarum efus eaeque non raro -egre-
giae, codicibus nescio unde relictae sint? Ne ipse quidem Joannes Stobaeus, qued
magis etiam mirum, quem unumquemque veterum scriptorum ip suos usus conver-
tisse scimus, ullam vel harum sententiarum, quas-codices nonnulli nobis uf Demo-
erateas servarunt, vel omnino ullam aliam in florilegium suum undique conflatum
receplt Prostant duo quidem apud eum loci, quibus Democratis nomen praefixum
est; sed hae narratiunculae, non sententiae sunt, et-auctoris Attici, non Jonici ha-
bendae*); tertio quodam loco, quo idem olim lemma vulgatum erat, nunc codicum
auctoritate Socratis nomen restitutum est2). Quae quum ita xint, unde codices illi
fluserunt, Democratis sententiarum librum singularem exhibentes? Primum quidem
- reputemus, codices illos ipsos, quorum origo non ex vetustissimis temporibus repe-
tenda videtur, in ipso auctoris nomine inseribendo vehementer inter se discrepare,
. quum alii Democratem, alii Democritum prae se ferant, cuius rei exempla praebet
Orellii praef ad lib. cit. p. XXXVI, unde eadem confusio et in primas transiit edi-
tiones (Orell. p. XXIV.) et in seriorum hominum opiniones; crebris fandem codicum
descriptionibus factum est, ut Democriticae sententiae’ una cum Democrateis prodi-
rent, quod tamen semel tantum, quod sciam, accidit in Codice Palatino, incertae
aetatis, quo Orellius in edendis Opusculis usus est. Quodsi iam paullulum commo-
remur in Denrocriti fragmentis, quae maximam partem Stobaei sedulitati debentur 3),
eorumque in antithetis concinnitatem, verborum elegantiam et copiam, sententiarum
de felici vitae conditione variisque fortunis sive vitandis sive exoptandis vim quan-
dam propriam intueamur, profecto haec omnia, et vim et elegantiam et concinni-
tatem in Democrateis offendi non cencedere non possumus. Non fugiebat Orellium
mira haec utriusque similitudo, sed paullo timidior ne Democratem illum prorsus
quasi e vivis tolleret, si non auctorem harum sententiarum, af eollectorem certe
esse eum opinabatur. Sed nec auctor ille nec collector; immo Democratis nomen
iam pridem pro Democrito mero calami lapsu in philosophorum nomina irrepsit,
indeque ad haec usque tempora receptum remansit. Quod his praeterea argumentis
demonstraturum me spero. Multa enim eorum, quae codices ut Democratea afferunt
ﬁ'ngmenta, re vera iam dudum auctori suo Democrito vindicata inveniuntur apud

1) flor. XIII, 30. szoxpdtﬂs WBer xAéxeny 90 6y Iydsxa draydusror, AOMs, elne, 1 ydgp
t6¢ uxpa Ixdawieg, dAA’ o¥ td usydla, Dra zal ov ddlovs dnfysg; XXII, 43.. dnuoxgding
drafabroy sig Ty dupdroMy & yiieg, xal avevowdy, xowly Ipn xsp xal Ejumeoa 4 TH¥
Adnrater xdhis® nysly udy yde pbya, logiey 08 pepir. .

2) XCIII, 30

3) unde pluarima multa cam chligentia collegit Orellius Opluc vet. sentent. Tom. I. p.g2 - 131.

5 *
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Joannem Stobaeum®); tum vero apud seriores deteriorisque notae sententiarum col-
lectores Antonium Melissam et Maximum nullum, quod sciam 2), fragmentum legitur,
quin idem codices i]li eodem sub nomine praebeant; qua re, quum hi vetustiorum
collectorum compilatores primi Democratis sententias commemorent, evincitur, illos
ipsos Democrateorum fragmentorum codices manuscriptos admodum sera aetate e
recentioribus et antiquioribus auctoribus, in quibus hic illis librariorum errore
utrumque nomen permutatum erat, confectos esse. *Quoties autem Democriti nomen
re vera a librariis corruptum sit, luce clarius codex quidam Florentinus Parallelo-
rum sacrorum Joannis Damasceni ostendit, in cuius fine appendix legitur, ex inte-
griore Stobaeanorum collectaneorum exemplo deprompta quam quo hodie utimur 3).
In eo vel eiusmodi errorum exempla offenduntur, ut si quod forte fragmentum,
Democrati adscriptum, imperfectum remansit, id in aliis auctoribus cum vero De-
mocriti nomine integrum reperias. Sic legitur p.406. (tom. IV. posttext.Stob Gaisf.):
Anuoxgatovs,

‘H guois xed "dwaxn aragmnotov d0Te° xal 1 diday) ysw Mpw 70 dvIpmnoy,
pere guvduol 82 1 giois mowst; quibuscum cf. Clem. Alex. Strom. IV. p. 536.: didwep
0 Anudxngitos &0 Aéysiy o 1) @Uois xed 1) Sideyr megamiowy domi. xed Ty cdvioy
oUYToums Bposamodsdoixausy © xei®) ydo % Sibayn weTeguIuilse ToY avIgwmov: usTec-
_ uOuotoe 8% guowomossi: unde simul codicis illius medela elucet; legendum enim:

xod 7 Sidaxn) usTegduOued Tov avdgmmov, ustagguduoion 82 Quotomors.

Reliqui in hoc codice lemmatum errores, quos.nec Gaisf. nec alius quisquam
notavit, hi sunt:

p. 481. Asvmimmos, AnuoxgaETns TAs ma.‘h;asac %ad T0c vorjosis Eregoioioels sdvere
ToU OwKTOS.

1. V. Stob. flor. I, 39. XXXVII,23. CVIIL,68. V,23. XXXVIII, 46. XLV,27. X, 43, LXXXVI,18.
XIII, 26. XXXVII, 26. IX, 51. XIV, 8. IV, 83. XLIV, 4. IV, 82. XCIV, 25. XXIX, 67.
XXXVI, 24. XXXVHI, 47. XCVIII, 59. LXXIV, 59.; cum quibus locis comparentur apud
Orellium in Democrateis (Opusc. Tom. L. p.80.) n. 2. 6. 8. 15. 14. 15. 18. 23. 25. 26. 27.
28. 290. 40. 42. 43. 46. 62. 54. 75. 78., quae ad verbum illis respondent. Adde quae Orellii
diligentiam fugerunt n. 12. 3§. coll. Stob. CVIIL6y. V, 78; n.6: Ofre odjuaot ovts ypriucos
svdaiuoroiios Grdpumot, dhA’ Spdoovry xal moduvppoovrn, quibuscum cf. Stob. Ecl. eth. IT,
7. p.76. Heer. yéypaps &6 pdv (Anudrgeros) otrws —* evdasuorin ovx &» foonsuacey olxées,
. 098" &y yovo@, yuxy Polxntigoy daiuorog. De tribus aliis (n. 12. 48. 51.) mox dicetur.

2) quamquam nunc pro certo id confirmare non ausim, quum libros illos ad manum non habeam.

3) Eius apographo usus est Gaisford, quem vide in -praefatione Tom. L. p. VIIL ed. Lips.
Apographum ipsum proposuit in fine editionis Tom. IV. p. 575. sqq.

&) pro ngogamodsdaixausy® xal legerim xgogaxodidams® xal udv x. . A




— 87 —

p. 432. IMvbeyoges, ‘Eumsdoxdijs, Ssvogawns, Iogusvidns, Zijvwy, Milooos,
Vdvebaydgas, Anpoxedtns, Mnpvgddwgos, Mowieyoges, IIMitwy wevdsls edves Tds
aiodoss. : ' :
 p. 481. Adnuoxgavovs. .
Pavdow........ .... Corrige et restitue e Stobaeo V, 25:
dnuoxgitov.
DPevioy Foyoy xal Tovs Aoyous TaeaiTnTEOY.
p. 434. ubi corruptissime sic legitur: i -
Khgsvagyov.
'Oeidousy éovtovs idilew an’ oAiywy LTy, tve ynd&r aioxpov Svexe mmw maJousy.
Sooxgarng. .

) Mooxmvoc )
BéAtioy éoTev &V uuxpg mpuwmgz ow'taMomm w&uyszv, ] mraa,q (leg. myal.nc)
TUyRovoyTe SvoTuxeiy.

Anuoxgatovs.
"Ex 16y Emixtitov swu "IooxgdTovs.
H ovtagrsia........
Respondent haec in universum Stobaeo V, 37—43, ubi Clitarchi qmdem et
Mosehionis sententiae desunt. Cetera sic restitnenm
SoxgaTovs. . :
Soxedrnc weos TOV TYFusvoy Tis WAovoioiTaTos, slnsy, O éAcyicToss
coxovusvos. AUTaQrsix yop QUOSWs é0Ts TAhoTUTog Stob. V, 48,
Mioxiovog. .
BéAtioy datey x. 7. A.
" Adnuoxgitov.
Toenwélav moAvredée uiy 1Vx9 :mpau&qau, evTaQxéca 63 ompooavvq
Stab. V, 38..
’Ex 700 ‘Emixtijtov $yxgieediov.
Lédog p1 wodvs ¥otw, und’ émi modrols. Stob. V, 39.
Zoxparovs (pro Tooxpatovs).
‘H avtegreic xaddwep. 6805 foaxsic xal dmeTeQmijs, xéow udv x81 peyc-
Any, wovoy 88 uixgdv. Stob. V, 37.

Sed haec hactenus. Restant iam ea fragmenta, quae sine omni lectionis varie-
tate Democrati tribuuntur; quae si quis quaerat, unde profecta sint, quum alibi non _
reperiantur, plurima sciat, quod e prioribus satis apparef, e Stobaeo deprompta
esse, nos autem, ut cad. ille Flor. Joannis Damasceni testatur, integram Stobaei
collectionem non possid%re, multaque nos prorsus ignorare, quibus non paucae for-

~
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tasse Democriti sententiae involutae erant, quod eo propius ad verisimilitudinem
accedere videtur, quod in unius huius codicis fragmento decem ad minimum sen-
tentiae Democratis h. e. Democriti mihi occurrerunt, quas infra proponam; ita ut
fere adducar, ut ex hoc potissimum codice, quem nobis vellem integrum relictum
esse, recentiores Democrateorum fragmentorum codices descriptos esse putem. Tum
vero ne omnia quidem, quae nobis prodita sunt, genuina Democriti fragmenta ha-
benda sunt; immo aliorum etiam nomina vetustis corruptionibus in Democratis no-
migationem abiisse videntur; descriptores enim illi quam negligenter et imperite in
conquirendis collectionibns suis’ egerint, ex aliquibus horum fragmentomm intelli-

ooooo

(lcTomlp84)

Maxcgios, 0¢ ovoiay xoi voUy ¥yss- xpﬁnu yop 8is & 6:!'xa2.6:: quod recte hoc
modo Menandro tribuit Stobaeus XCIV, 7

Maxapmc otmc ovoiey xei voiy ¥yse-
xoivon ydg olvos, sis & 8sl, Tevry nehads.

fragm. 84. ‘O xdouos oxqwij, ¢ Pios wagodos: 7AO &, IBss, dwijides: quod quam-
vis lepide dixerit, quisquis dixit, tamen a Julii Caesaris verbis illis mutuatus est:
Veni, vidi, vici. Eodem modo. suppositicium quiddam redolet aliud fragmentum,
‘quod cum aliis non paucis deest apud Orellium, in Cod. Flor. Joann. Damasc. apud
Gaisf. Stob. Tom. IV. p. 406:

"Eote mov véov &Uwsous xei yspoviwy Gfuveoly - xpovos yag ov diddoxst goovsiv,
AL digedn Teor xei guois, quod iam subvereor, me librariorum aliquis, lemmatis
nomen corrupte legens, ex his demum Jdiwyos 70U ‘Pwuciov verbis, quae in eodem
- codice P 876. leguntur, in ionicam dialectum converterit: ‘Eoni nov ovveoys véww
nod yegoviwy dovvesie . xguabotomos') yde ov diddonss Qeivnoey, GALG QUGS xoi op&n
Saive.

" 'Eadem tandem ratione ex hoc numero expunge fragm. 11. (Orell. p. 80.)

‘0 aduxdiv Tol adixovuévov xaxodecuovéstsgos, quod me Ionicum quidem est;

et 85. ‘O xoouos ¢Aloimois, 6 fiog vwoAnpes, apud Mare. Antonin. IV, 3. quae
mihi quidem morositas nunquam Democriti fuisse videtur. Cf. praeterea Orell. p. 504.

Reliqua Democratis quem voluerunt librarii fragmenta haec sunt, quae utri potius

tribuenda esse videantur, iam sit lectorum iudicium; pnmum quidem e codd. mss. apud
Orellium (p. 80. sqq.):

1) Lege z¢pdr0g, ut recte iubet Gaisf, secandum Antonii CLIV, P, 246, 38.
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Iyouéoy usy tovde &l Tis émzios &y voqn, moAda w ¥olss avdpos aywdob

Gk, moddo 85 pavre ovy 8fsct).

9@."??‘!‘9‘9

‘0 va yuyils dycda Spsousvos, Ta JedTsge égés‘rou ') o 82 7a oxrveos, 1avoommla.
Kooy udv, 1oy adixéovre xwivew- i 88 un, u1 Svvedaéay.
My did ooy, dAre Sud T6 déoy GmixesOws duagTNUCTOY.

. Mstauéheie én° cioygolos Epyucoce féiov owTyein.

AAqOouvdoy xpn slvet, ob moAvioyow ).

‘0 yonuatoy mevrsios 1jocwy ovx Gy mots &y dixeos.

“Toxveaitegos ¥ ma1dw Adyos moAdayxij yévetar xouaod.

Iordol Adyoy un ucOdvies {dios ma Adyoy* moldoi 88 Ooomcc T ui’oxma

Adyovs Ggiorovs aoxéovol.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

0i atvvstor SuaTuxéorses Oopoovéovse.

"Egye xed wpfikey agerils, ob Adyovs, {niovy xgeoiv.

T xodd yvogifevos xei {nholioe oi sUguiss mpos evd.

HoAvvolyy oV modvuadiny doxisy xgf.

Hpopovisisodou xpéosoy mpo “Tosy mpabeoww 9 psTavosiv.

M7 mios, cAlde Tols Soxiuosos moTsVsLY © TO udy yop sundes, To 88 copgoviorros.
Abmspos dvig xed ddoxyuos ovx 8§ Gy Redovs: uovoy, GIAG xei E v Bovastes.
AVIQBinols RGOL TG, .. ... TV dyadov xed GAndés- a4V 83 dAdp dido 4).
Haudos, ovx avdgds, 10 dustoms émedvusty. :

Ovte Téxvy, olte dogin dputdy, s i uddn Tss).

1) Quasivero Democrates ille, sententiarum suarum ipse collector, praefationem operi adscripsisset!
2) 8pésoBase (ionice pro dpdodar) c. accus. soloece dictum videbatur Orellio; non multum re-

pugnarem, nisi Herodotum meminissem scripsisse I, 43: dxoruldriwy td» oi».

3) Haec aut corrupta aut de industria a librariorum aliquo mutata esse videntur e Stob. flor.
X11, 15., ubi Democriti tale placitam profertur: dinSouv&éar ypssy éxov Adior, quae Demo-
criti propria habenda esse censeo. Ne quis autem malo sensus exeémplo sollicitetur, con-
forat si velit Stobaei reliqua tituli duodecimi varioram philosophorum et poetarum e eadem
re sententias.

4) Lacunam sic explendam esse suspicatur Orellius: dr8odnoi0c ndoe osfaotd dove %6 dyador

xal

aAnbés® 480 33 dA\le dilo, quae reddit: apud omnes quidem homines in honore sunt bo-

num ac verum; gratum tamen alii aliud. Difficile quidem, manifesta lacuana, vera supplere;
propius tamen ad verba 40V 83 GAlp dllo sensus accedet, si talem forte ecum fuisse statuas:
de bono guidem ac vero omnes fere idem homines sentiunt (quamquam aliter saepe faciunt);
dulce autem alii aliud videtur (cf. supra p. —.); scripserim igitar, quamquam ne haec qui-
dem genuina esse puto: drdpdxows xdat Loy 16 dyador xal (v0) adndéc* 400 x.t.2.

6) Corrige 4j» u1 uddp s e Cod. Flor, Ioann. Damasc. apud Stob. Gaisf. Tom. IV. p. 406.
ubi corrupte sic: oits tyrn olts cogin dpxidr, iy i padnoy, i.e. uddn vs.



" 33.

39.
40.
41.
42.
43.
4.
45.
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‘Héoves axaigos TixTovory cndicg.
4 megi T opodgos Spikeis TuploTow sis TEAAe THY Yuxiy.
‘HOV undiy amodiysodeu, iy w1 ovupien.

Nymiotae oU Acyos, aAld ovugegr yivstas Sidcoxncios.

XoAsmoy puusioSar udv Tovs xanovs, i $9éhew 83 Tovs dyadovs.

Aioygoy ta o0vele moAvmgayuovsvovre ayvosiy 76 olxsic.

Kifdnhot xed ayedopaviss oi Aoyp udv dmevie, dpyp: 88 ovddy dpbovrss.
‘Apogring oitin 1 auadin vo¥ xpéooovos 1),

‘Eocvtoy mpoitoy aioxyveodws yoewy Toy cioyed é’géowa

‘0O dvridoysousvos %l modde svomyomo/.uvoc 2) goui sis uadnow oy xon
Toy @avloy megoguiertey dsl, ui xeugol Adfntes.

Exaooc ovx 6 adixéov, aAda %ol ¢ PovAdusvos.

‘H viy ovyyeydy Exden Tijs Ty SOvsimy yedsmuTégn poire.

.My} Umomtos moos a:uawozc, am’ wuzﬂnc yivov xal -aaqma.nc.

Xdgetas Séxsodes xpeddy moouxomsvousvoy xgéogovas avTBY capoifids drodotves.
Xege{ouevos moaxémTso Toy Aaufavovta, ui) xexoy dyvr ayedod mﬂdnloc 403y dwodes.
Mixgol yoperss & muoqo uéyiotoe Tols Acufdyovas.

Tiyod wed “Tois shpgovéovar ysycz SVvevrou, of Evvicos Tiuwuevos.
XegeoTixog ovy 6 pumu meos tmﬂ apoifiy, ard’ ¢ & Oggw aroonpmuévoc
Iordol oxdovres pilot elvas o¥x sioi, nei ob doxéoyre siae.

‘Evog qnua $vvetrod xpéoomy alvvéray amevioy 3).

Ziy ovx a§toc, oTe undels d0Te x%pvoTos Qidos.

‘Otsp undé auivovow émi moddov+) oi muw&smc qnlov, Ovctoofroc
"Extoémovios moldol Tovs Qilovs, émiy & evmoins sic meviny ustemécwot.
Kooy #nd mevri vo loov: vmsgfody 63 xwl EAAsipis oU pos doxsks.

008 V9’ évos Qiréeodas doxiss wor 6 PiAbwy ovdéver.

1) Recte etiam Wendtius ad Tennemanni hist. phil. I, p. 358, sententiam hanc Democrito tri-
buit, quem risisse semper (unde ysAdowog dictus) aiunt, quum minus improbum gemus
humanum quam stultum putaret idcircogue inscitia recti quam nequiha peccari, statuere
mallet.

2) 8ic Orell. e Cod. Pal. (qui esternum splendorem :cmtur) quam editiones habeant xolda
xaldoni{dusrog j~neutrum ad antecedentia‘ congruum; corrige e Cod. Flor. Ioann. Damasc.

¢ ' ap. Gaisf. p.407: xal xodda Aecyynrsvdéusvog.

3) Cum his coniungendum videtur dictam illud Democriti, a Seneca Ep. VIL relatum:

nus

mihi pro populo est, et populus pro uno. Apud Ciceronem etiam et Latine: unus mihi pro

millibus, et Graece: slg duol udgios legimus, unde, collato Senecae loco, Muretus docte
suspicatar, Graeca illa Democriti esse. V. Var. Lect. XVI, 5.

&) Orellius 432 %0AMsj», secundum Yecentiorem codicis Palat. manum, ad quae suppléri vult Gpar.

 ——— e i = i s wnanifRO. o o
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46. Tigwy sUxogic 6 eduvios %ei omovdeuouvdos.

47. Souctos xarlos {wddes, si un vois vnsin.

48. ’Ev stvvyly @iloy svgsly svmogoy, év 83 SuoTuxin meYTOY GmoguTaToy.

49. Diloc oV wavtss of Svyysvéss, aid’ oi ovupastovres.

50. “Afiov dvIgoimovs ovias in’ dvOpwmwy ouupogels ;1 YEAZY, aAA’ GAogugscdas.

51. Ol Qulousugéss eic uiny uy suguéss.

52. I'vvy) u1 doxsito Adyov: dswoy yag.

53. Osiov voU 10 oisl diodoyileoden naAdy. .

54. “Hy miorevy tis Feovs imoxomevsiy mavre, ovrs Addgn olite pavepss duagriostas.

55. Mcycde fAantovoe Tovg céluvétous of émeuvéovrss.

56. Biitegov U9’ étégov 7 V@' dxvrol dmavésodws.

57. "Hy un yvooilns tovs dmaivovs, xohaxsveodws fyeo.

58. Tiwsoy SMyn copix vadp dolay apgoovyns ueydins*).

His tandem snbmngantur e Cod. Flor. Ioann. Damasc. ap. Gaisf. haec:

1.’ (p 405.) Hevioy. amum:ov 7 wmuq mm’wmu Y veoTTR, CUTH yoi@ $0TEY
% Tixtse 10 1j0ovds Tevras, 8 oy 1) xaxdTng yiyveves.

2. ‘Efortixes m) movely moldes amévm, ovre ypouuote ucdoey, ovte powuniv,
oUTE ayoviny, ovd’ Gmesp udAsore TV apn'nv ouvéxss, 10 ideloOos: udie yog éx TovTwy
Qurel yiyveodeas 1) aidois.

8. ‘H moudsie svrvyoloe uéy dote xdouos, arvyolos 8s nam(pvymv 2),

4. Kgeicooy in’ cgstiy poveltar mpotTgony] xposusvos xed Acyov mesdol fmse lqut
xod dvayxy. Ad9pn udv ydp cuoyréssy sinog Tov elgyusvoy aduxing vmo yduov, Toy 83
¥ 70 déov fyuévoy meKIol oUx sixos oUTs Adden oUTs Qavsges Egdewy Te-TmANWuUEAES .
Siomsp ovvéses T8 xel émoviuy dpJdompayswy 'm‘, avdoslos . Gua xed s6OUyvopos yivsras.

5. (p. 406. ) Ta udy xade xpfucte vols :roroww 1 pcOnoss dkegydleras, va eioyge
Gyev Woywy cvTiuate xegmoltes: xal yap oUy ovw é&dma moddaxss ESeigyes TosotrOY
&lvas: oUte usyaAns T8..... QUIKIS doTs. .

6. (p. 408) PovAwy Suiin ouwsyrc Skw xexine -avtss.

7. Kosiovovis siow oi Ty memoudevusvoy iAmides 7 6 TBY duadoy mhovtos.

8. (p. 434.) Avragxsin Teopijs uixga YU ovdéne yivere:(?)s).

1) Haud contemnenda Orellii coniectura: Tiuwwoy Sriymgovudyny — usydins. Plurie aestimanda
sapientia, licet contempta iaceat, quam stupiditas, qmmm licet sit honorata.

2) Eadem Maxim. p. 207, 39.

3) Eadem Maxim, p. 45, 40.



* Hagc M be DEMOCRITI, PHILOSOPHI NOBILISSIMI DOCTRINA
PRAEFATIS NOBIS DIEI XVIIL MENS. OCTOBR. QUO DIE TERTIA SCHOLAE
' NOSTRAE SAECULARIA PIE CONCELEBRABUNTUR, CERIMONIAE RESTANT
INDICENDAE. HORA ENIM EIUS DIEI IX. MATUTINA PRAECEPTORES ET
DISCIPULI, FESTA PANEGYRI TEMPLUM ADITURI DEO 0. M. DEBITAS
SCHOLAE PER CCC ANNOS AB OMNIBUS PERICULIS SERVATAE GRATES
PERSOLVENT EUMQUE UT PROPITIO NUMINE ETIAM IN POSTERUM
SCHOLAE CONSULAT, ORABUNT. SEQUENTUR PRAECEPTORUM NONNUL-
LORUM ET DISCIPULORUM IN AUDITORIO GYMNASII ORATIONES ET
RECITATIONES, QUIBUS RITE PERACTIS RECTOR ET IPSE ORATIONE ET
PIORUM PRO SALUTE SCHOLAE VOTORUM NUNCUPATIONE FINEM FESTAE
LAETITIAE IMPONET. CUI SOLLEMNITATI FREQUENTES UT INTERESSE
VELINT, ET CURATORES SCHOLAE ET QUICUNQUE GYMNASII IN HAC URBE
ALUMNORUM PARENTES ET AMICI REBUS SCHOLASTICIS FAVENT, RECTORIS

ET COLLEGARUM NOMINE, EA, QUA PAR EST, OBSERVANTIA, INVITATOS
‘ESSE VOLUMUS: '

Scrib. Mindae d. XXVI. mens. Septembr. a. MDCCCXXX.
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